STUDIUM

Kovacs Zsuzsanna

Az etnikai identitas és a roman nyelvhez, illetve kozosséghez
kapcsolodo viselkedésmintak székelyudvarhelyi
magyar fiatalok mindennapjainak vizsgalataban

A Kkisebbség és tobbség viszonyanak vizsgalataban, illetve az etnikai
identitassal foglalkozé kutatasok soran szamtalan esetben esik szo az et-
nikai sztereotipiakrol, azok meghatarozo szerepérdl. Az altalam végzett
elemzés arra probal ramutatni, hogy a székelyfoldi, kisebbségi fiatalok
esetében a tobbséghez kapcsolodd viselkedésmintakat érdemes mas as-
pektusokban is megvizsgalni, figyelembe véve az emlitett kisebbség tobb-
ségrol alkotott meglatasait és az ezekhez kapcsolhato attitidok komplex
voltat. Jelen kutatas abbol a hipotézisbdl indult ki, miszerint a székelyud-
varhelyi, kisebbségi identitas - mint egy élethelyzet kovetkezménye - sok-
kal inkabb befolyasolja a roman nyelvhez és kozosséghez vald viszonyt,
mint az etnikai sztereotipiak. A kutatas célja, hogy olyan teriileteit ismer-
jik meg a székelyudvarhelyi fiatalok életének, amelyek a leginkabb meg-
mutatjak az identitasukrol alkotott meglatasaikat, emellett fel szeretnénk
tarni a kiilonbozé aspektusokban kialakult véleményiiket. Mindezt egy-
részt multjukbol, de féként a jovoképiikbodl kiindulva, masrészt az emli-
tett nézetek hatdsa alapjan arra, ahogyan a roman nyelvhez és ko6z0sség-
hez viszonyulnak. Tovabba azt is meg szeretnénk vizsgalni, hogy milyen
nyelvi attitidok alakulnak ki az alanyokban a kiilonb6z6 tapasztalatok és
¢lmények hatasara, és identitasuk milyen befolyassal bir ezen viselkedés-
mintak kialakulasara.

A hétkoznapi etnicitas, illetve a formalis és informalis nyelvhasznalat
témaban szamos kutatas latott napvilagot, az erdélyi magyar kisebbség
nemzeti identitasat szintugy, mint az identitas és a nyelvhasznalat, nyelvi
attitiidok kapcsolatat illetéen. Ezek a tanulmanyok! jelen kutatas kiindulo-
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pontjat és elméleti hatterét képezték, ugyanakkor a munkam soran a prob-
léma egy olyan szegmensét igyekeztem bemutatni, amely meglatasom sze-
rint specifikus helyzetet abrazol, és hozzaadott értéket jelenthet a kisebbsé-
gi identitas és a tobbségi nyelvvel és kozosséggel kapcsolatos viselkedés-
mintakat elemzé kutatasok soraban.

Modszertani keretek

Kvalitativ kutatasom keretében fokuszcsoportos és életut-beszélgeté-
sekre keriilt sor az interjualanyokkal, akik életkoruk, egyetemi tannyelv-
valasztasuk és jelenlegi lakhelyiik alapjan harom csoportba sorolhatok. A
harom csoport a kovetkezOképpen alakult: kozépiskolasok, akik minded-
dig tombmagyar kozosségben éltek egy magyarok lakta kisvarosban, és je-
lenleg palyavalasztas eldtt allnak, ami jelentheti egy nagyobb, kétnyelvi
vagy teljesen roman varosba vald koltozésiiket az egyetemi vagy az aktiv
munkaévek kezdetével (I. csoport). A masodik csoportba olyan
székelyudvarhelyiek tartoznak, akik a roman tannyelvii egyetem végeztével
Kolozsvaron, roman vagy vegyes (roman és magyar) kornyezetben folytat-
tak, folytatjak munkajukat, esetleg tovabbi tanulmanyaikat (II. csoport). A
harmadik kategoriaba a Székelyudvarhelyen €16 fiatalok keriiltek, akik mar
eltoltottek néhany (4-6) évet roman egyetemen, illetve egy két(tobb)nyel-
vi kozegben, tobbnyire Kolozsvaron, majd ezt kovetden hazakoltoztek
(II. csoport). K6zos benniik, hogy mindannyian székelyudvarhelyiek és
magyar fiatalok.

A kutatas tehat kifejezetten a székelyudvarhelyi fiatalokra 6sszpontosit,
azaz az interjualanyok egy mondhatni teljesen magyar kornyezetben nevel-
kedtek, jartak iskolaba, és - ahogyan ez a tovabbiakban a beszamol6ikbol is
kideriil - Székelyudvarhelyen nagyon kevés érintkezésiik volt a tobbségbol
szarmazo szeméelyekkel, s6t, mi tobb, a roman nyelvvel is csak elvétve keriil-
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magyarok nyilvanos nyelvhasznalatara, illetve kétnyelviiségére iranyulo vizsgalatat (A
romaniai magyarok nyilvdnos nyelvhasznalatanak mintazatai. In Horvath Istvan -
Todor Erika Maria [szerk.]: Nyelvhaszndlat, Tannyelv és két(tbb)nyelvii lét. Nemzeti
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Clyj. Miinster-Hamburg-London, LIT Verlag, 2003.)
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tek kapcsolatba. A 95%-ban magyarok lakta Székelyudvarhely esetében azt
is érdekes megvizsgalni, hogy a tombmagyarsagban, ugyanakkor kisebbségi
Iétben €16 fiatalok szamara ez a kdzeg a nemzeti identitasuk meger6sodését
eredményezi, vagy éppen ellenkezOleg. Azaz: beigazolddik-e Rogers
Brubaker azon tétele, miszerint olyan kornyezetben, amelyben a - jelen
esetben magyar - kisebbségi 1ét nem jelolt, az etnikai identitas is magatoél
értet6do, és nem egy tudatosan kinyilatkoztatott identitas.

A valasztott médszertani keretek kozt az adatgy(ijtésre olyan fokusz-
csoportos interjuk keretében keriilt sor, ahol sokszor nem volt sziikség
konkrétan rakérdezni egy-egy, a kutatas szempontjabol relevans értékre,
¢élethelyzetre, hanem a beszélgetés folyaman, a csoport interakcidjanak
keretében, spontan médon hangzottak el a vélemények. A csoportos in-
terjuk egyfajta leképezései igyekeztek lenni egy barmikor, barhol eléfordu-
16 barati beszélgetésnek, ahol székelyudvarhelyi fiatalok mondjuk Kolozs-
varon vagy Székelyudvarhelyen talalkoznak. A beszélgetés- és vélemé-
nyek-részletek szovegbe valo beékelésével igyekszem minél athatébban
bemutatni, hogyan alakultak a fokuszcsoportoknal a résztvevok kozti in-
terakciok. Mindemellett egy masik fontos aspektus, hogy kizarolag fiata-
lok voltak az interjualanyok: 18-30 év kozottiek, akiknek - korukbol faka-
déan - tobb szempontbol (intézményekhez vald tartozasuk, lakhely meg-
valtozasa, munkapiacra val6 belépés) sokat valtozott vagy legalabbis val-
tozhatott az életiik kiilonb6z6 periodusaiban. Azaz: a kutatas célkitlizése
volt megragadni azt a folyamatot, amelyben a fiatalok felsdoktatasi intéz-
ményt valasztanak maguknak, mas varosba koltoznek, majd munkahelyet
keresnek, és ujra és ujra donteniiik kell arrol, hol szeretnének €élni, hosz-
szabb tavon elhelyezkedni. A korbeli, illetve lakhely és nyelvteriiletbeli
kiilonbségek hozzasegitettek ahhoz, hogy a kutatas soran feltérképezzem
azt a folyamatot, amelyben szemléletmodbeli valtozasok is végbementek
az interjualanyok életében. Mas szoval, hogy a roman kozosségben valo
tanulas, mindennapi élet vagy munka hogyan valtoztatta meg - egyes ese-
tekben - azt az értelmezési keretet, amelyben a viselkedésmintak alakul-
nak.

Az adatgytjtés eredményeit a kutatbmunka soran konceptualizalt érté-
kek mentén elemeztem és csoportositottam, ezek a kovetkezok: felsdéokta-
tas nyelve, a roman, mint masodnyelv hasznalata a mindennapi életben,
érvényesiilési lehetéségek, romanokkal kotott baratsagok, sztereotipiak ¢€s
eloitéletek a roman kozosséggel kapcsolatban, jovokép, médiafogyasztas és
kozéleti kérdések. Mindezek a roman nyelvismeret, nyelvhasznalat tiikré-
ben és a székelyudvarhelyi, kisebbségi 1ét perspektivajabol elemezve.
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Felsooktatas, tannyelvvalasztas

Az interjualanyok életkorabol és kisebbségi 1€tébol egyarant fakad pél-
daul annak a jelentdsége, milyen szempontok alapjan valasztanak, valasz-
tottak maguk szamara a tovabbtanulasi lehetéségek koziil: egyfajta értékité-
letnek és utvalasztasnak tekinthetd az, hogy milyen varost, egyetemet ¢s
oktatasi nyelvet valasztanak szakmajuk elsajatitisahoz. A felséoktatas nyel-
ve igy egy alappillérét képezi a jelen kutatasnak, mivel az interjualanyok je-
lent6s hanyada keriilt aszerint kivalasztasra, hogy roman tannyelvi fels6ok-
tatasi intézmény mellett dontott. Az egyetemi tannyelv valasztasat - azok-
nal, akik mar elvégezték az egyetemet -, bar 6vezték bizonyos mértékben
fenntartasok, a valaszok tobbségében azt a benyomast keltik, hogy az egye-
temi évektol vartak, hogy elsajatitjak a nyelvet, és ezzel szemben kevésbé
merlltek fel félelmek, mint a roman kozosségbe vald beilleszkedést illetd-
en. Ezzel kapcsolatban mar szamos kétely és kérdés felmeriil arra vonatko-
zoan is, mi az elvart attitiid a tobbség részérol iranyukban, ugyanakkor, 6k
mennyire €érzik ugy, hogy egyaltalan be tudnak, be akarnak illeszkedni az
egyetemi, roman kozosségbe. Mindezek ellenére az érvényesiilés, a karrier-
épités lehetosége feliilirta a meglévod kételyeket, €s meghatarozta az egye-
tem, €s annak nyelvének valasztasat. Mas szoval, mindharom csoport eseté-
ben erételjesen megjelent ez az értékbeli kapcsolat a roman nyelv elsajatita-
sa, hasznalata és az érvényesiilés kozott.

.Nekem ez fel sem meriilt 6szintén, hogy magyar egyetemre menjek. Mert
én tudtam, ha itt akarok maradni, marpedig itt akarok maradni, akkor romad-
nul kell tudjam a szaknyelvet. Az egy dolog, hogy nem tudtam abszolit. Tehdt
én eldszor romdnul XI. osztdlyban beszéltem, ami nem gy tartalomfelmondds
volt, és az annyi volt, hogy egy rendor megallitott, hogy nincs lampam. Amig
egyetemre fel nem mentem, nekem ennyi volt a romdn kommunikdcio. Es gon-
doltam, hogy egyszeriien muszdj, hogy valamilyen kapcsolatban legyek a ro-
mdnnal, mert ha nem, akkor nem fogok megtanulni soha. Aztan a mérnoki, az
madr jott, és azt amiigy is csak romdnul lehetett végezni. Akkor gy nem gondol-
tam bele, hogy mi lesz, hogy zéro nyelvtuddssal megyek, 1igy jott, ezért nem
stresszeltem magam.”

Székelyudvarhelyen €16 fiatal, roman nyelven tanult (III. csoport)

A fokuszcesoportok soran gyijtott adatok alapjan a kozépiskolasok ese-
tében az érvényesiilés akkor képzelhetd el Romaniaban, ha sikerszakmakat
céloznak meg (mint példaul orvos, ligyvéd), amennyiben mas szakok me-
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riilnek fel, a kiilfoldon, mas idegen nyelven valo érvényesiilésben latjak a
lehetOséget. A két(tobb)nyelvi 1ét és az érvényesiilés értékek kapcsolata
kevés alkalommal meriilt fel a jovokép-beszélgetések soran, és barmiféle
kapcsolat a két(tobb)nyelviiség és a szakmai érvényesiilés kozott elméleti
jellegl, nem tamasztjak ala valos tapasztalatok, élmények. Mig a Székelyud-
varhelyre hazakoltozott fiatalok esetében a tobbség, igy utdlag is, ugyan-
csak roman tannyelvi egyetemen tanulna tovabb, és ugy érzik, ez tobbletet
jelentett mind interetnikus interakciok, tapasztalatok, mind a késébbi érvé-
nyesiilés terén, addig a Székelyudvarhelyen tanulo, megkérdezett kozépis-
kolasok esetében elenyészd azoknak a szama, akiknél felmeriilt annak lehe-
tésége, hogy roman tannyelvi felsdéoktatasi intézményekben folytassak ta-
nulmanyaikat. Azon kozépiskolasok esetében, ahol volt ra példa, hogy vala-
szaik alapjan a roman nyelvet jeloljék meg, mint jovobeli egyetemiik tan-
nyelvét, altalaban az is elhangzott, hogy ezt nem személyes motivaciok, ha-
nem a kiils6 hatasok eredményeképpen gondoljak igy. A Kolozsvaron é16
és dolgozo fiatalok esetében mas aspektusban jelent meg a mas
tannyelvvalasztas lehetdségének kérdése: felmeriilt, hogyha most valaszta-
nanak felséoktatasi intézményt a maguk szdmara, ugyancsak roman tan-
nyelvi mellett dontenének, de kiegészitésképpen egy masik, nemzetkozi
nyelven is szeretnének tanulni, azaz angolul, esetleg németiil. A kutatas jel-
legébol fakaddan természetesen ezek az adatok, ahogy a tovabbiakban be-
mutatasra Keriilok sem reprezentativak, a kutatas célja az elhangzott véle-
mények alapjan megragadni a kisebbségi élethelyzet egyfajta kovetkezmé-
nyeként 1étrejovo nyelvi viselkedésmintak alakulasat.

Visszatérve a kisebbségi fiatalok tObbségbe valo beilleszkedéséhez - az
egyetem keretein beliil - megallapithato, hogy a fenntartasok, félelmek két
iranyban alakultak: egyrészt a székelyudvarhelyiek ellenségeskedésre szami-
tottak a tobbség részérdl, masrészt pedig szamos véleményben elhangzott,
hogy nem is tartottak ,helyesnek”, és igényiik sem alakult ki arra, hogy in-
terakcioba 1épjenek a tobbiekkel. Az egyetem kezdete el6tt inkabb vartak a
nyelv elsajatitasat az intézménytdl, mintsem a kollégaktol, a mar emlitett
fenntartasokat tartva szem el6tt a tobbség varhato attittidjét illetéen. A ro-
man tannyelvid felsdoktatas hozta magaval azokat az ujfajta élethelyzeteket,
amelyekben mas teriileteken is lehetéség nyilt a roman kozosséggel vald
interakciokra, amennyiben az alanyok is nyitottak voltak erre. Ezzel kap-
csolatban két tipusu viselkedésminta figyelheté meg: voltak, akik tudatosan
keresték a roman kozosséggel valo kapcsolatot (mert meg akartak tanulni
romanul, mert ugy konnyebbnek vélték a mindennapi, egyetemi problémak,
csoportmunkak athidalasat, vagy egész egyszeriien szimpatikusabbnak ta-
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laltak a roman kollégakat). A masik kategoériaba azok a személyek sorolha-
tok, akik fenntartasokkal ¢s félelmekkel fordultak a tobbség felé, de a min-
dennapi ¢€let eseményei, tapasztalatai megvaltoztattak erre iranyuldé megla-
tasaikat (megismerkedtek legalabb néhany baratsagos személlyel, akikkel
beszélgethettek, szoros, befogadd egyetemi csoportban tanultak, illetve a
fenntartasaik nem igazolodtak be).

JVoltak az elején ilyen vicces megjegyzéseik - az elején én nem tudtam el-
donteni, hogy rossz vagy joindulatuan -, hogy nem tudtak, hogy siiket-némdk-
nak is vannak fenntartva helyek egyetemen, nem csak a romdknak. Egy ido
utdn probdltam viccesre venni a figurdt. De pont ezek a sracok hivtak mindig
magukkal ordk utan kavézni, meg ilyenek. Volt benniik egy természetes kivan-
csisdg. A vége az lett, hogy jo tdrsasdg alakult ki, és megegyeztiink, hogy kijavi-
tanak, ha rosszul mondok valamit. Ebbdl ilyen jdték lett egy idd utdn, hogy ki
tud tobb tandcsot adni. En t6liik tanultam meg romdnul.”

Kolozsvaron, roman kornyezetben dolgozé székelyudvarhelyi (1I. csoport)

Az interjualanyok kivalasztasanak kritériumai meghataroztak bizonyos
valtozokat, ugyanakkor ki is zartak bizonyos valaszlehetdségeket. Példaul
egyetlen esetben sem hangzott el a fokuszcsoportok és az életut-beszélgeté-
sek soran a roman kornyezetben tanult fiatalok részérdl olyan vélemény,
miszerint nem akarnak feltétleniil elsajatitani a tobbség nyelvét. Még annak
ellenére sem, hogy nagyon sok esetben szamoltak be negativ véleményekrol
a roman kozosséget illetden, és szintén gyakori volt az olyan beszamolo is,
miszerint a mindennapi életiikben - bar nehézségek aran, de - tudndnak
boldogulni anélkiil, hogy elsajatitanak, elsajatitottak volna a roman nyelvet.
Ennek oka az dnmeghatarozasuk komplexitasaban keresendd. Nemzeti és
kulturalis identitasukban az etnikai hovatartozas mellett kiilon és erotelje-
sen jelenik meg erdélyi magyarsaguk. Ez két szempontbdl is relevans: egy-
részt hatarozottan elkiiloniil identitasuk a magyarorszagi magyarokétol,
masrészt pedig roman allampolgarsaguk, vagy pontosabban a romdniai, er-
délyi magyar 1étiik is erds részét képezi annak az 6sszképnek, melynek alap-
jan onmagukat egy kozosségbe soroljak, és amelyet onmagukénak éreznek.
Ko6z6s elem mindharom csoport esetében, hogy amennyiben létezik a
nyelvtanulassal kapcsolatban megfogalmazott szandék, az szoros fogalmi
¢és értékbeli kapcsolatban van a roman allampolgarsaggal.

,Nem haszndlom (a romdnt), csak a suliban. (...) En igazdbdl azért aka-
rok megtanulni, mert Romdnidban élek, és akarom, hogy azért elfogadjanak,
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mint romdn dllampolgdrt is, majd. Mert ez csak Udvarhelyen vagy igy szerin-
tem, hogy nem kell a romdn. Hogy is mondjam, hogy ne legyek 1igy megkiilon-
boztetve, hogy én magyar vagyok és 6k romdnok. Nem akarok romdn lenni, de
azt is anyanyelvi szinten szeretném beszélni. Mert végiil is, romdn dllampolgar
is vagyok. Itt élek. Szeretnék tudni mindenkivel szoba dallni.”
Székelyudvarhelyen €16, végzos kozépiskolas (1. csoport)

A nyelvi attitidok alakulasat befolyasolo tényezok

Tovabblépve, megfigyelhetd egy masik aspektusa az identitashoz és a
roman nyelvhez, kozdsséghez kapcsolodo attittidnek. Mindharom csoport
esetében érezhetd volt, hogy azokban a fiatalokban fogalmazodott meg a
nyelvtanulasra vonatkozé motivacio mondjuk az egyetemvalasztas (helyszi-
ne, tannyelve) kapcsan, akiknek kiskorukban is mar voltak a roman nyelv-
hez kapcsolhato pozitiv élményeik is. Azok, akik a késébbiekben roman
tannyelvet valasztottak az egyetemen, mindannyian mesélni tudnak arrol,
milyen élményeik vannak gyerekkorukbol, amelyek pozitivként maradtak
meg, és Osszefiiggésben allnak a roman nyelvvel vagy kozosséggel. Azaz,
legtobben koziilik keriiltek kozvetlen interakcioba roman személyekkel
gyerekkorukban, beszédbe elegyedtek veliik, és ez egyrészt kihivast, mas-
részt idénként sikerélményt is jelentett szamukra: megértették a nyelvet,
idovel beszélgetéseket is inditvanyoztak, és a késébbiekben ugy érezték, az
iskolaban is konnyebben mertek felszolalni roman nyelvorakon. Ezek a ta-
pasztalatok egyaltalan nem jellemzoéek azokra az alanyokra, akik nem sza-
moltak be az emlitett motivaciokrol. Tovabba, az elmondottak alapjan ezek
az ¢élmények mind mikroszinten alakultak, azaz csaladi kapcsolatok, isme-
retségek, utazasok alkalmaval, altalaban nem kothetéek szorosan Székely-
udvarhelyhez.

A fokuszcsoportos beszélgetések dinamikajanak, a csoporton beliili in-
terakcionak koszonhetéen korvonalazodott ez az Osszefiiggés, azaz, hogy
azok a székelyudvarhelyi fiatalok, akik roman tannyelvi felséoktatasi intéz-
ményt valasztottak - ezzel a dontésiikkel kapcsolatban mondhatni kételyek
nélkiil -, mindnyajan rendelkeznek el6zetes tapasztalatokkal, ami a roman
nyelvvel és k6zosséggel vald interakciot jelenti. Példaul emlékek, torténe-
tek, amelyek a tovabbi helyzetek valamelyikéhez (vagy akar tobbhoz is)
kapcsolodnak: rokonok, akik két-vagy tobbnyelvii kérnyezetben élnek; ra-
gaszkodas egy tobbségében romanok lakta varoshoz, mint Kolozsvar; ro-
man csaladi baratok vagy munkakapcsolatok jelenléte; sziil6k roman tan-
nyelvli egyetemi élményei. Ehhez azt is hozza kell tenniink, hogy a helyi,
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székelyudvarhelyi tapasztalatok alapjan a roman nyelv a (nem mindig pozi-
tiv élményekkel asszocialhato, nem mindig baratsagos €s nyitott) hatalom
nyelveként is megjelenik a helyiek életében.

. Otthon még én egyfajta utdlattal néztem rdajuk [a romanokra]. Meg az is
benne van, hogy te most otthon romdnul hol beszélsz? Csak a torvényszéken
vagy a rendorségen, tehdt csupa negativ tapasztalatod van. S miért mész a
rendorségre? Mert valami bajban vagy. Otthon nincs, ahogy jo tapasztalatod
legyen. Most teszem azt, elindulsz az utcan, valakit meghallasz romdnul be-
szélni az utcdn, reflexszertien rossz szemmel nézel rd, mert azzal vagy meg-
szokva Udvarhelyen, hogy mindenki magyarul beszélget. Tehat sérti a fiiledet
otthon! Effektiv modon nekem soha nem volt lehetéségem valami pozitiv ta-
pasztalat kapcsdan kapcsolatba keriilni a romdnnal, valahogy mindig negativ
modon keriiltem a romdn nyelvvel kapcsolatba.”

Kolozsvaron, roman kornyezetben dolgozoé székelyudvarhelyi (II. csoport)

Az elébbi gondolatmenetet folytatva fontos attekinteniink, milyen élmé-
nyek és tapasztalatok kapcsolodnak a roman nyelv hasznalatahoz a minden-
napokban, és ez mennyire jelenik meg mas-mas perspektiviban a harom
elemzett csoport esetében. A két(tobb)nyelvii kornyezetben huzamosabb
ido6t eltoltott fiataloknal szdmos torténet hangzott el arra vonatkozoan, mi-
lyen helyzetekben kellett a roman nyelvet hasznalniuk, és hogyan érezték
magukat kisebbségiként ezekben a helyzetekben. Amint az az elébbi részlet-
bél is kideriil, Székelyudvarhelyen az allami intézményekhez kapcsolodo
tigyintézésben, valamint bizonyos munkakorokben sziikséges a roman nyelv
ismerete és hasznalata. A roman nyelv hasznalataval kapcsolatos attitidok
ebben az esetben is bizonyos ellentétben képzelhetodk el: egyrészt vannak bi-
zonyos teriiletek, ahol a mar aktiv, dolgozo fiatalok egyértelmunek tekintik a
roman nyelv hasznalatat, mas esetben azonban fenntartasokkal kezelik,
mennyire tudnak vagy akarnak a roman nyelv hasznalata mellett donteni. A
nyelvi attitidok elkiiloniilése itt jol megfigyelhetd: a szakmai és hivatalos
tgyek intézése asszocialhato a roman nyelv alkalmazasaval, de mas esetek-
ben szamtalanszor dontenek amellett, hogy ne beszéljenek romanul.

.En most mdr lassan hdrom éve itthon vagyok, és nagyon sokat felejtettem
romdnul, annak ellenére, hogy nap mint nap, a munkdmban irok romdnul,
haszndlom a munkdmban a romdnt. De amikor valakit fel kell hivnom telefo-
non, azért dolgozik a gyomrom az izgalomtol. Es olyan eldtt még kényelmetle-
nebb beszélni, aki mondjuk magyar, vagy magyar és jobban beszél romanul,
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mint én. Példaul én meg tudom szamolni egy kezemen, hogy Udvarhelyen hdny-
szor beszéltem romanul. Szerintem a sziileim nem is hallottak romdnul beszél-
ni. Tehdt egyszeriien nem is szeretnék. Az zavar engem, ha valaki jobban tud.”

Székelyudvarhelyen €16 fiatal, roman nyelven tanult (III. csoport)

A kétnyelviiség vagy kétnyelvi kornyezet a nyelvi viselkedésmintak mas
aspektusait is felszinre hozza, olyan teriiletekrél 1évén szo, amelyek mar
tulmutatnak a nyelv elsajatitasan, avagy olyan jellegt valasztasokon, hogy
mikor dont az egyén egyik vagy masik nyelv hasznalata mellett. Ilyen hely-
zetekrol csak olyan esetekben beszélhetiink, amikor a székelyudvarhelyi fia-
tal és a roman nyelv és k6zosség kozotti kapcsolat a nyelviségen tul, kultu-
ralis €s k0zOs tapasztalatbeli élményeket is magaban foglal. Azaz, amikor a
nyelv mar nem csupan kommunikacios, érvényesiilési, tanuldsi eszkozként
jelenik meg, hanem a kulturafogyasztas, szérakozas, hobbik, emberi kap-
csolatok kialakulasanak is keretet biztosit. Ilyen mindennapi szinterei a két
kultura kozti interakcidonak, értékcserének a viccmesélés, anekdotak meg-
osztasa, irodalmi muvek, szinhazeléadasok latogatasa stb.

,Nekem volt tobb romdn bardtném is. Es az egyik, hdt & verseket kéltott. S

& nekem ezeket a verseket szavalgatta. Es utdna ordkat azzal toltottiink el,

hogy ¢ elmagyardzta, hogy mi mit jelent. Mert azért na, ¢ egy ilyven komple-

xebb versbe, minden érzést belevitt, s én azt sem tudtam, hogy mirol beszél. S
tényleg tehetséges volt a csaj, de sosem tudtam igazdabol értékelni, dicsérni.”

Székelyudvarhelyen €16 fiatal, roman nyelven tanult (III. csoport)

A székelyudvarhelyi, kisebbségi lét

Ezek az anekdotaszer( torténetek, amelyek arrol szamoltak be, hogy a
beilleszkedés utan kinek milyen élményei voltak a roman kozosséggel kap-
csolatos interakciok eredményeképpen, mind nagyon pozitiv hangvételiek
voltak, szamos esetben helyeslést, nevetést és olyan tipusu egyetértést val-
tottak ki a fokuszcsoport résztvevoibol, mintha azt akarnak érzékeltetni a
beszéldvel, hogy igazan értik, mirél van sz6. Ezaltal kihangsulyozodott az,
hogy 6k is hasonl6 kulturalis élményeken és tapasztalatokon estek at, és
meg tudjak érteni a kulturak kozotti effajta atjarhatosagot. A Székelyudvar-
helyen €16, roman nyelven és Kolozsvaron vagy mas nagyobb varosban ta-
nult fiatalok korében, akarcsak szamos Kolozsvaron €16 udvarhelyi eseté-
ben is, megfigyelheté az onmeghatarozas és a kozosséghez tartozas egy uj-
szerl perspektivaja. Az oket ért etnikai, kulturalis és tarsadalmi hatasok és
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élmények, amelyek a két(tobb)nyelvlii kornyezethez kapcsoldédnak, létre-
hoztak egy ugynevezett , képzelt kozosséget”. Mindazok, akik ujra Székely-
udvarhelyen élnek vagy hazakoltozni szandékoznak, vagy biztosak benne,
hogy nagyvarosban maradnanak, tovabbra is erdélyi magyarnak, illetve ro-
man allampolgarnak (is) €s székelyudvarhelyinek tekintik magukat. Ezen
kozosségek mindegyikének teljes értékli tagjaiként hatarozodnak meg.
Azonban tobb kontextusban is megjelent a ,mi” és ,,6k” kozosségekre valo
referalas a székelyudvarhelyieken beliil. Mas széval, kiilon kozosségként fo-
galmazodik meg szamukra azon udvarhelyiek csoportja, akik éltek mas, ro-
man tobbségli nagyvarosban, interakciokat tapasztaltak meg mind roma-
nokkal, mind mas kiilfoldiekkel, idegen kulturakkal, azokkal szemben, akik
a kisvaros és a tombmagyarsag keretei kozt maradtak.

, Oridsi nyitdst jelent, ha elmész innen pdr évre, mint mi egyetemre. Nem le-
het dsszehasonlitani azt a gondolkodasmodot, a tuddst, amivel elindultam XII -
ben, és amivel hazatértem. Nem az egyetem miatt. Azoktol, hogy mast ldtsz, to-
lerdns kell legyél, meg kell értsél mdst, mds életstilusokat ldtsz, tehdt ldatsz mdst
is. Hogy mdsképp is lehet bizonyos dolgokat. Hogy Hargita megyen kiviil is van
valami. A zenei izlésed is annyit valtozik, csupdn csak egy ilyen kicsi dolog is.”

Székelyudvarhelyen €16 fiatal, roman nyelven tanult (I1I. csoport)

A fokuszcsoportos beszélgetések soran megfigyelhetd volt, hogyha csak
egyszertien az a kérdés meriilt fel, hogy ,,Lettek-e romdn bardtaitok?”, a va-
lasz legtobb esetben etnikai alapon fogalmazdédott meg, annak ellenére,
hogy a beszélgetés kontextusa nem feltétleniil ebben az iranyban alakult. A
roman vagy vegyes kozegben tanult és dolgozo fiatalok megnyilvanulasait
elemezve arra kovetkeztethetlink, hogy etnikai és nyelvi alapon megfogal-
mazott eléitéletek szamos esetben eléfordultak, és tartozkodo vagy elutasi-
to attitidoket eredményeztek a székelyudvarhelyi fiataloknal, amit aztan -
legalabbis részben - atvett az egymasra utaltsag, az egymastol valo fiiggés,
illetve az, amirél mar korabban is sz6 volt, hogy sokan ugy érezték, keresni-
iik kell a kommunikacié lehetdségeit, ha szeretnék elsajatitani a nyelvet.
Mindezek ellenére, az elhangzott beszamolok alapjan arra lehet kovetkez-
tetni: nem jellemz6, hogy hosszu tavon fennmaradtak volna baratsagok az
egyetem befejezése utan, vagy a kollegialis, munkahelyi kapcsolatok kerete-
in kiviil. Ugyanez a helyzet figyelheté meg azok esetében is, akik Kolozsva-
ron élnek és dolgoznak. Tehat, ahogy az egyetem soran is a nyelvi attitidok,
a roman nyelv elsajatitasa és hasznalata mindig kapcsolddik a szakhoz, a
szakmajukhoz, ugyanez igaz a munkahelyi, kollegialis viszonyok esetében
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is: a munkavégzés nyelve, a roman, nem jelent mar akadalyt a roman nyel-
ven valo ligyintézés, a mindennapi problémak megoldasa (példaul roman
autoszereld, fogorvos stb.), de a szabadidejiiket tobbnyire mas magyarok-
kal, még otthonrdl vagy az egyetemrdl megmaradt baratokkal toltik. Az el-
hangzottak alapjan nem vilagos, hogy ez mennyire etnikai alapon (is) meg-
hozott dontés - vagy attol fiiggetleniil alakult igy ezen kapcsolatok dinami-
kaja. A legtobb beszélgetés mar ebben a témaban is mas iranyt vett, és arrol
szoltak a beszamolok, hogyan tekintettek a tobbség tagjaira, miel6tt min-
dennapi interakcidba keriiltek volna veliik, és ez hogyan valtozott - ameny-
nyiben valtozott - a késébbi tapasztalatok alapjan.

Az interjukat kovetden olyan megnyilvanulasokat, véleményeket és ta-
pasztalatokat is igyekeztem beazonositani és elemezni, amelyek hozzasegite-
nek annak megértéséhez, hogyan alakul ki az az egyfajta teherként definialt
érzés, amely a székelyuvarhelyi, kisebbségi 1ét részeként korvonalazodik.
Egyes interjualanyok ezt ,hatizsakként” emlegették. Ilyen metaforakkal irta le
az interjualanyok egy része, hogyan értelmezték azokat a benyomasokat,
amelyek Székelyudvarhelyen érték 6ket a tobbséggel kapcsolatban, és hogyan
befolyasolta ez a késébbiekben a roman nyelvhez és k6zosséghez kapcsolddod
attitidjeik alakulasat, valamint a roman kozosséggel valo interakcioikat.

,En mindenképpen azt hittem, hogy 6k egydltaldn nem szeretik a magyaro-
kat, és kirekesztok és elutasitoak lesznek. Valosziniileg volt is egy jo kis kisebb-
ségi komplexusom, mikor romdn tdrsasdagban voltam. Hogy ok engem lenéz-
nek, nem szeretnek. Most meg ugy érzem, hogy valojaban bennem voltak ilyen
érzések iranyukban, és azt kivetitettem. Ez az egyik legnagyobb baj, udvarhe-
lyiekként sokan gy indulunk el, hogy ez biztos igy van, hogy minket nem sze-
retnek és utdalnak, kozben pedig valosziniileg mi nem szeretjiik dket, mert egy
ilyen hatizsakkal joviink el otthonrol.”

Kolozsvaron, roman kornyezetben dolgozé székelyudvarhelyi (II. csoport)

Ezt az ugynevezett fesziiltséget sikeriilt részben feloldania a kolozsvari
két(tobb)nyelvii kozegnek. Szamos etnikai alapu, identitasbeli, bnmeghata-
rozasbeli tapasztalat a székelyudvarhelyi magyarok részérél kozvetleniil Ko-
lozsvarhoz kapcsolodik, €s minden bizonnyal mas Osszefiiggések keriiltek
igy felszinre, mintha nem egy két(tobb)nyelvii varosban ¢lték volna meg a
tObbséggel valo interakcioik jelentds hanyadat.

En mindenkitél azt hallottam otthon, a sziil6ktdl, a nagyobbaktdl is, hogy
milyen biiszkék vagyunk arra, hogy egy olyan kornyezetben néttiink fel, hogy csak
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ennyi szdazalék romdn van, s ezt meg kell érizni. S én személy szerint ezt asszoci-
altam egy ido utdan azzal, hogy tavol tartsam magam a romdnoktol, mert ha ro-
mdnokkal bardtkozok, én is elromdnosodom, megtorténik az, ami megtortént a
kommunizmus idején, hogy nehogy elromanositsanak. Akkor beléem nevelték azt,
hogy ha romdn bardtndd vagy romadn feleséged lesz, akkor a gyereked félig romdn
lesz. S ezek azok a dolgok, hogy az ember egy ido utan probdlja taszitani a romad-
nokat, holott késébb tapasztaltam azt a dolgot, hogy az unokatestvéremnek példa-
ul romdn lett a felesége, aki hajlando volt megtanulni magyarul. A gyerekének
magyar a neve, és az elsé nyely, amire megtanitottdak, az a magyar. Ezt olyan
szinten belénk nevelték, hogy a romdnok nem képesek viltozni, pedig képesek. Es
mi is azok vagyunk. Es igen eleinte én is 1igy tartozkodtam a romdnoktdl, hogy
uristen, ha megtanulok romdnul, elfelejtek magyarul vagy mi, mi fog torténni?”
Kolozsvaron, roman kornyezetben dolgozé székelyudvarhelyi (II. csoport)

Visszatérve arra, hogy a mindennapokban, hol és milyen helyzetekben
merllnek fel etnikai sztereotipidk, avagy milyen tapasztalatokat asszocial-
nak ezekhez a székelyudvarhelyi fiatalok, nagyon kiilonb6z6 élethelyzetek
meriiltek fel: futballmérk6zés kozvetitése kapcsan; roman anyanyelvii par
bemutatasa a csaladnak vagy mas, udvarhelyi baratoknak; roman munka-
sok foglalkoztatasa. A beszamolok alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy az
(erdélyi) magyar nemzeti identitdson tulmenden a székelyudvarhelyi identi-
tastudat kapcsan olyan értékek is megfogalmazodnak, melyek mentén a
megkérdezett fiatalok szamara az 6nmeghatarozassal nehezen egyeztethetd
0ssze a roman kozosséggel valo mindennapi interakcid, kommunikacio. Ez
megfigyelhetd, ha a mar vegyes kornyezetben is €1t két csoport véleményeit
és megnyilvanulasait 6sszevetjiik a még Székelyudvarhelyen €16 kozépisko-
lasokkal, akiknek eddig elenyészé kapcsolata volt a tobbséggel.

~Nekem példdaul Kolozsvaron volt miuilt héten példaul egy ilyven. Mentiink
igy a bevdsdrlokozpontba, s nem tudom, valamit meg akartunk kérdezni, s jott
veliink szembe egy ember, s megdllitottuk. S ugy gondoltuk, megkérdezziik egy-
szer, hadd lam, magyarul, s erre felhdborodott, s kezdett ordibdlni, hogy: ,,ma-
gyarok, menjetek el innen”. S akkor mi magyarul visszaordibdltunk persze,
egyértelmii. De azért mégis nem igy dll hozza egy civilizalt ember a dolgokhoz.
Lehet, hogyha most csak szdazbol kikaptuk ezt az egyet, de szerintem szdzbol
azert tobb van, aki igy dll hozzd. De minden emberrel szemben lenézdek. Vagy-
is na, vannak normalisak is, csak 1igy a nagytobbségiikkel van baj, a gondolko-

dasmodjukkal. Ismerek olyan romdnt, hogy teljesen normdlis, meg minden.”
Székelyudvarhelyen €16, végzos kozépiskolas (1. csoport)
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A harom elemzett csoport tapasztalatainak és élményeinek 6sszehason-
litasa segit megragadni azt a folyamatot, ahogyan az dnmeghatarozashoz
kapcsolddo értékek alakulnak, azt, hogy miként valtozik a ,,mi” és ,,6k” ko-
zoOtti dinamika. Mindharom esetben nagyon erds a székelyudvarhelyi identi-
tas, és kiilonbozé modon, de befolyasolja a nyelvhez valo viselkedésmintak
alakulasat. A terepmunka adatai alapjan egyértelmien koOrvonalazodik,
hogy bizonyos mértékben jelen van az elutasito attitid mind a nyelvvel,
mind a k6zosséggel kapcsolatban, de ennek mértéke eltérd annak fiiggvé-
nyében, hogy milyen életkorban keriiltek interakcidba a fiatalok a tobbség-
gel, és hogy ezekhez az interakciokhoz mennyi pozitiv, illetve negativ ta-
pasztalat tarsul. A kisebbség és tobbség kozotti viszony, kifejezetten a
székelyudvarhelyiek roman nyelvvel és kozosséggel kapcsolatos viselkedés-
mintai, az ezen beliil fellelhetd 6sszefiiggések sokkal arnyaltabbak és bonyo-
lultabbak annal, hogy csupan a sztereotipiak €s elditéletek elemzése kap-
csan kovetkeztetéseket fogalmazhatnank meg. De jol érzékeltetik azokat a
helyzeteket, amelyeknek helye van egy tombmagyar kozoss€ég mindennapja-
iban az etnikai sztereotipiak mentén, akarcsak azt, hogy ezek milyen befo-
lyassal vannak kiilonb6z6 koru, érdeklédést fiatalok 6nmeghatarozasara.

Kolozsvar szerepe a viselkedésmintak alakulasaban

Kolozsvar, ahogy az elébbiekben is felmeriilt mar, fontos értéket testesit
meg a székelyudvarhelyi fiatalok szemléletében, és ez mindharom csoport
esetében megnyilvanult. Egyrészt ugy vélik, hogy a tobbséggel kialakitott
viszony milyensége, illetve a varosra jellemzd nemzetiségi sztereotipiakon
legtobbszor felillemelkedo viselkedésmintak is befolyassal voltak arra, hogy
0k milyen benyomasokkal tértek haza onnan, vagy dontottek amellett, hogy
Kolozsvaron maradnak.

LA hosszii tavii jovomet is Kolozsvdaron képzelem el, én gy érzem, hogy
amiota én itt vagyok, azota is élhetobb vdros lett. Nekem példdaul nagyon nagy
dolog volt, és nagyon értékeltem a Kolozsvari Magyar Napokat, olyan hivatalos
lezdrdst éreztem a Funar-korszak utdn, hogy ugy magyarok kimehettek szaba-
don a kézpontba tinnepelni. Ez Kolozsvdron iigy éreztem, hogy nagy dolog. Es
tavaly madr tényleg nagy iinnep volt, reprezentativ momentum volt - példdul,
ezt szoktam vdlaszolni, mikor megkérdezik, hogy miert szeretem Kolozsvdrt -,
hogy példaul augusztus 20-dn, tavaly a magyar napok végen lejatszottdk a ro-
mdn himnuszt, és csendben mindenki végighallgatta, s utana mindenki kozo-
sen elénekelte a magyar és a székely himnuszt. Kolozsvdr foterén. Ezt nem tu-
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dom, hol mashol lehetne. Otthon sem lehetne lejdatszani a romdn himnuszt fii-
tyiilés vagy beszologatdsak nélkiil.
Kolozsvaron, roman kornyezetben dolgozé székelyudvarhelyi (II. csoport)

Ugyanakkor azok szamara, akik hazakoltoztek, vagy a jovoben Székely-
udvarhelyen képzelik el a jovoéjiiket, Kolozsvar nem jelentette a hosszu tava
otthont - ugyanazon kétnyelviiségébdl is fakadoan. Vagyis csaladalapitas,
gyereknevelés szempontjabol szinte egyhanguan arrol szoltak a beszélgeté-
sek, hogy idealisan ezt a sziilévarosukban képzelik az interjualanyok a csa-
ladi kotelékek, a tombmagyarsag, és igy a kulturalis értékek tovabbadhato-
saganak keretei kozt.

,En is mdr tigy mentem el egyetemre, hogy haza szeretnék majd jonni, és
most is azt mondom, hogy itthon vagy a koérnyéken maradnék. Olyan csaldd-
centrikusan voltam nevelve. Nekem nagyon fura volt Kolozsvdaron, hogy ott
mindenki romdnul beszél. Tudtam, hogy igy van, de nagyon fura volt. Es mdr
gyis mentem fel, hogy tudtam, hogy haza fogok jonni idével. Nem is tudom,
egyetem alatt is mindig volt egy ilyen felszabaduldsi érzés, mikor hazajottem
Udvarhelyre. Hogy milyen jo ez, milyen jo nekem.”

Székelyudvarhelyen €16 fiatal, roman nyelven tanult (II1.csoport)

Az interjualanyok jelentés tobbsége hangsulyozta, hogy biliszke erdélyi
magyar identitasara, szamos beszamolo €s torténet tanuskodott arrol, hogy
ebben a kontextusban nem a tébbség viszonylatdban hatarozzak meg azt a
kozosséget, amihez tartoznak, hanem foldrajzi alapon is. Azaz visszatérd
motivuma a beszélgetéseknek, hogy amennyiben felmeriil a magyar identi-
tas az dnmeghatarozas vagy mas, ehhez kapcsolodé élmények, tapasztala-
tok okan, a beszélok fontosnak tartjak kiilonvalasztani az erdélyi vagy ro-
maniai magyar €s a magyarorszagi magyar fogalmat sajat identitasuk kap-
csan. Hogy ennek hatterében milyen tapasztalatok huzodnak meg, nem
feltétlentil deriilt ki a beszélgetésekbodl, mivel maga a jelenség is a spontan
megnyilvanulasok mentén bontakozott ki. Ugyancsak a hovatartozas ezen
aspektusahoz kapcsolodik, hogy a romaniai magyar és magyarorszagi ma-
gyar fogalmak hangsulyozott kiilonvalasztasa nemcsak mas magyarokkal
valo interakcidk, hanem a roman kozOsség tagjaival valo interakciok kap-
csan is felmeriilnek, mintegy tisztazva a tobbség szamara is, hogy a székely-
udvarhelyi magyarok sem tekintik magukat egyazon kozosség tagjainak a
magyarorszagi magyarokkal. A Kolozsvaron él6 székelyudvarhelyiekkel
folytatott beszélgetések kapcsan merilt fel a fogalmi kiilonbségtétel az
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ungur ¢€s a maghiar kifejezések kozott. Bar mindkettd magyart jelent, a min-
dennapi szohasznalatban az ungur kifejezést azokra a személyekre hasznal-
jak a roman nyelvben, akik magyarorszagi magyarok, mig az erdélyi magya-
rok leirasara a maghiar kifejezés hasznalatos. En a kutatast megel6zéen
sem a téma, sem a szakirodalom tanulmanyozasa kapcsan nem talalkoztam
a jelenséggel, azonban az interjualanyok kész tényként és ismert fogalom-
rendszerként beszéltek a fentebb vazolt nyelvi jelenségrol, igy a kutatas
szempontjabol relevans kitérniink erre az Ujszerd szemléletmodra, melyrol
tobb beszamolo is emlitést tett.

Jovokeép

Mivel a beszélgetéseknek visszatérd témaja volt a székelyudvarhelyieknek
a roman nyelvhez val6 viszonyulasa, igy az is felmeriilt, hogyan vélekednek
az interjualanyok, milyen értékeket tartanak fontosnak atadni gyerekeik sza-
mara, hogy az altaluk tapasztalt félelmeknek és fenntartasoknak ne legyen
helye a jovében. Tovabba, hogy milyen kulturalis és nyelvi hatteret igyekez-
nek teremteni, amelyben a kisebbségi 1ét nem jelentene érvényesiilésbeli
hatranyt is, ahogyan azt 6k maguk tapasztaltak. Els6sorban mindannyian a
magyar nyelv és kultira tovabbadasanak fontossagat hangsulyoztak, azaz,
minden csoport esetében az a leghangsulyosabb érték, hogy a gyermekeik
szépen és helyesen beszéljék a magyar nyelvet, és rendelkezzenek szélesko-
rid ismeretekkel a kulturajukkal kapcsolatban. Mindenekel6tt ez hatarozza
meg nemzeti identitasukat, és minden tovabbi szempont ehhez kapcsolddod
elemként jelenik meg. Tovabba tobb interjualany szerint eldnyt is jelenthet
a késobbiekben gyermekeik szamara két- vagy tobbnyelvi 1étiik. Szintén a
csaladtervezés kontextusaban jottek eld értékitéletek, amelyeket a résztve-
vok a székelyudvarhelyi, kisebbségi 1éttel kapcsolatban fogalmaztak meg, és
amelyek meglatasuk szerint az ¢ esetiikben is, és most is befolyasolja a ro-
man nyelvhez valé viszonyt, jobban, mint barmilyen mas késobbi tapaszta-
lat, kiviilrél jovo sziikségszerliség vagy etnikai sztereotipia. Mondhatni: az
az értékitélet és onmeghatarozasi keret, amelyben 6k felnéttek, kozvetleniil
befolyasolta a tobbséggel, annak nyelvével kapcsolatos viszonyulasaikat és
viselkedésiiket. Ezekre az élményekre és tapasztalatokra referalva tehat a
legtobb javaslat arra vonatkozoan, hogy 6k hogyan teremtenének megfeleld
kontextust a kisebbségi, udvarhelyi 1ét és a tobbségi nyelvvel kapcsolatos
attitidok alakitdsahoz, olyan példakat hoztak fel, amelyek, meglatasuk sze-
rint az 6 esetiikben is mikodott, azaz olyan szabadidds programok (pl. nya-
ri taborok) vagy tObbségiek altal lakott telepiiléseken tett hosszabb rokonla-
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togatasok, ahol ugymond kotetlen formaban tanulhatnak a nyelvet a gyere-
kek. Abban latjak az elonyét az ilyen jellegli nyelvtanulasnak, hogy egyrészt
fiatal korban mar jelen lenne a tobbségi nyelv a gyerekek mindennapjaiban,
masrészt pedig kozvetlen interakciot is feltételez roman anyanyelvli szemé-
lyekkel, roman gyerekekkel. Véleménylik szerint ezek a helyzetek felolda-
nak a kisebbségi és tobbségi 1ét kozott valamelyest azokat a sokszor fennal-
16 viszonyulasokat, amelyek a tobbségi nyelvvel kapcsolatos elutasité attitii-
dért is felelések.

~Meg kell tanuljon romdnul meg angolul a lanyom, és én sem nagyon sze-
rettem az irodalmat, de azért mégiscsak a magyar iskola az fontos. Kell tudja,
hogy ki az a Petdfi. En azt fogom csindlni, hogy mdr iskolds kordtol megy
nénéemékhez Dévdra, ott ki lesz rakva, és megtanul romdnul is.”
Székelyudvarhelyen €16 fiatal, roman nyelven tanult (I1I. csoport)

Az eredmények értékelése alapjan korvonalazodik, hogy a székelyudvar-
helyi fiatalok identitasa szamos aspektusbol elemezhetd, és multjuk, de f6-
leg jovoképlik megismerése alapjan feltérképezhetéek nemcsak a roman
nyelvhez és kozosséghez kapcsolodo viselkedésmintaik, hanem 6nmeghata-
rozasukrol is teljesebb kép rajzolodik ki. Megfigyelhettiik, hogy a fiatalok
szamara a roman nyelv elsajatitasa sokkal inkabb asszocialhat6 egyfajta al-
lampolgari kotelességgel, mintsem arra vonatkozo tapasztalatokkal, hogy
nem tudnanak - legalabbis helyi szinten - boldogulni a roman nyelv isme-
rete és hasznalata nélkiil. Mondhatni, mindaddig, amig nem keriilnek hosz-
szabb idére vagy gyakran kétnyelvii kornyezetbe, tartalom nélkiili ez az
amugy hangsulyozottan jelenlévé nézépont. Az udvarhelyi fiatalok tobbsé-
ge a roman nyelv elsajatitdsat az érvényesiilés alapfeltételeként értelmezi,
akarcsak a tobbséggel szembeni elutasito attitiid kikiiszobolését. Azonban
beszamoloik alapjan az is korvonalazodik, hogy a székelyudvarhelyi, ki-
sebbségi 1ét magaban hordoz egy bizonyos értékitéletet, mely mentén az
onmeghatarozassal e fiatalok szamara nehezen 0sszeegyeztethetd a roman
kozosséggel valo mindennapi interakcid, kommunikacio. Osszegezve: a
megkérdezett székelyudvarhelyi fiatalok esetében a kisebbségi, székelyud-
varhelyi 1ét, amelyben 6k felnéttek, kozvetlen hatassal volt a roman nyelv-
hez és k6zosséghez kapcsolodod viszonyulasaikra, mely tilmutat az etnikai
sztereotipiak problémajan.



