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Tarsas gazdalkodasi formak és stratégiaik két
Kis-Kiikiillé6 menti telepiilésen”

Bevezeto

Kutatasunk terephelyszinét a Kis-Kiikiill6 k6zépso folyasa mentén hu-
z6do magyar és vegyes etnikumu falvak képezik: Kelementelke és Abosfalva.
Valasztasunk indoklasara a hagyomanyos etnografiai irodalom e régiora vo-
natkozo6 szegényességét, valamint a modern antropologiai elemzések teljes
hianyat jelsljik ki.!

Az interetnikus tarsadalmu falvak mai helyzete az 1989-es valtozasokat
megeldzo idészak gazdasagi-tarsadalmi viszonyai feltarasa nélkiil nem kor-
vonalazodhat. A kommunista éraban végbement kollektivizalas, a magan-
foldtulajdon elvesztése a kiilonboz6 tarsadalmi rétegek és etnikai csoportok
vizsgaljuk e régio két, egymastol eltéré etnikai Osszetételt és gazdasagi
iizemszervezetet (berendezkedést) mutato falujanak az 1989 utani, gazdasa-
gi és tarsadalmi téren végbement valtozasait. Kutatomunkank soran a
rendszervaltozas ruralis hatasait vizsgalo szakirodalom nyoman azokra a
gazdasagszerkezeti valtozasokra igyekeztiink koncentralni, melyek az 1990-
es évek elejének legnagyobb hatasu atalakulasaiként értelmezhetdk:? repri-
vatizdcio, visszaparasztosodds, kilitkeresés, modernizdcio. A tarsadalmi valto-
zasok megfigyelését a gazdasagok jelenlegi miikodési palyajanak vizsgalata-
val egyetemben a jelenkutatas felé mélyitettiik el.

Vizsgalatunk fokuszaba a tdrsas gazddlkodoi formdt helyeztiik. Véle-
ményiink szerint a k6zos gazdalkodoi modell tovabbéltetésének oknyomo-
z6 elemzésével, a gazdasagok megszervezésének modozatait vizsgalva, vala-
mint a killonb6z6 idészakokban mas-mas miikodési feltételeinek feltarasa-
val megragadhatdva valnak a céltelepiilések kozelmultjanak és jelenének
legfébb gazdasagi problémai.

* A kutatas a Sapientia Alapitvany - Kutatasi Programok Intézete (KPI) keretében
miikodo szakkollégiumi program keretében késziilt, teljes anyagi finanszirozasat a
fent nevezett intézménynek koszonhetjiik.
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A falvak kivalasztasanak soran a f6 szempontot az illet6 falu regionalis el-
helyezkedése és etnikai Osszetétele jelentette, hipotézisiink szerint ugyanis
hangsulyostarsadalmi-kulturalis kiilonbségek érzékelhetdk a Szovata-Balavasar
kozott huzodd homogén ,,székely” falvak, és a Balavasar-Dicsészentmarton
kozé esd, sok esetben vegyes etnikumu telepiilések nemzetiségi mutatdi €s
mikroszintli ,,valtozasai” kozott. A vizsgalatnak az elébbi szempontok figye-
lembevételével Kelementelke €s Abosfalva telepiiléseket vetettiik ala.

1. Helyzetkép

1.1. Kelementelke

Kelementelke Maros megyében, a Szovata-Balavasart 6sszekoté 13A
jelzetl megyei ut mentén fekszik, Szovatatodl 34 km-re, Balavasartol és az itt
(Marosvasarhely-Segesvar iranyban) elhalado E 60-as nemzetk6zi mauttol
mindossze 2 km-re. A telepiilés kozigazgatasilag a szomszédos Gyulakutahoz
tartozik masik négy telepiiléssel egyiitt.’ Lakossagat tekintve a 2002-es
népszamlalas alapjan a 947 lakosbol 898 magyar, 44 cigany és 5 roman
nemzetiségli. Felekezeti hovatartozas szempontjabol ugyanaz a forras 863
reformatust, 50 rémai katolikust, 6 ortodox vallasut, 5 unitariust, 1 gérog
katolikust, 1 adventistat és 17 egyéb vallasut (14 koziiliikk Jehova tanuja) tart
nyilvan.*

Kelementelke alapvetden torpe- €s kisbirtokos falu. A falu dssztertilete
684,61 hektar, amibdl szanto 434,09 hektar; legelé 206,81 hektar; sz616 27
hektar és csaladi kert 16,71 hektar.® Legfeljebb tizre tehetd azoknak a csala-
doknak a szama, amelyeknek szantassal mtvelhetd birtoka megkozeliti a 10
hektart. Szamottevo foldbirtok egyediil a Simén csalad uradalmaban volt
1945-ig, koriilbeliil 100 hektar. Az 1950 6szén megalakult kollektiv gazda-
sag foldalapjat éppen ez az elkobzott birtok képezte, amelyet 1945-ben el-
vettek a Simén csaladtol, és allami tulajdonba utaltak. Az uri birtok mellett
beolvasztottak a kollektiv gazdasagba a szervezdként tevékenykedd 30-40
kozépgazdanak szamitd partaktivista maganteriileteit is. Az uradalmi birtok
felszamolasakor keriilt fold az itt €16 3-4 cigany csalad tulajdonaba is, csa-
ladonként 0,5-1 hektar szanto.

Kelementelke esetében a foglalkozasi/foglalkoztatasi struktura a falu
kedvez6 elhelyezkedésénél fogva igen tag paraméterek kozott mozog, a jo
muiathalozat €s a menetrendszeriien kozlekedé mikrobuszok (maxi-taxi) al-
tal elérhetévé valnak a Szovata-Marosvasarhely utvonalon tavolabbi mun-
kahelyek is. Korabban a gyulakutai héerdmi biztositott munkahelyet sok
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kelementelki csaladfé szamara (1992-ben végkielégitéssel elbocsatotta dol-
goz0oit); Erdészentgyorgyon egészen a kozelmultig a butorgyar jelentett el-
helyezkedési lehetéséget. 1990 utan is tovabbi munkahelyeket biztositott a
havadtdi téglagyar (féleg ciganyok jelentkeztek Kelementelkérél), a német
tokével miikodé gyulakutai varroda, ugyanitt az amerikai érdekeltségii
¢ticsiga-feldolgozo lizem ¢és a francia alaptékéji gombatenyészet, de rendki-
viil nagy Marosvasarhely munkaeré-elszivé hatasa, ahol kiilonb6zé gyarak,
iizemek, cégek kereteiben talalnak munkahelyre a kelementelkiek. Segesva-
ron szintén az ipari szektor integralta a mobilitasra kényszeriilt falusiakat,
¢s tobben a ciganyok koziil a varosi koztisztasagi vallalatnal dolgoznak. Az
utobbi 2-3 évben a Szovatahoz kozeli Sovaradon beindult fafeldolgozo
iizem teremtett munkahelyet sok helyi lakos szamara, mig 2005 végén a hi-
vatalos csédeljaras eldl tulajdonosa kiilfoldre menekiilt.®

A mezogazdalkodasra alkalmas teriileteken jelenleg a tarsas keretei ko-
zott féleg kukoricat €s szalmasgabonat - buzat, arpat - termesztenek, ki-
sebb teriileteken burgonyat. A kollektiv idején telepitett mintegy 35 hektar
sz616sb6l mara alig 27 hektar maradt, ez teljes egészében magankézben
van, megmunkalasa csaladi szinten torténik, és haszna szervesen beépiil a
csaladi gazdasagok jovedelemstrukturajaba.

1.2. Abosfalva

Abosfalva kivalasztasa a magyar és roman nemzetiségliek egyenld aranya
miatt volt indokolt, a kiilonboz6é etnikumok életstratégiainak Osszevetése
céljaval tortént. A falu Balavasar ¢s Dicsészentmarton kozott fekszik, admi-
nisztracios szempontbol a népesebb Mikefalvahoz tartozik. A falu 6sszné-
pessége a 2002-es népszamlalasi adatok szerint 363 f6 volt. Ebbdl 178
magyar, 150 roman és 35 cigany etnikumu. Felekezeti 6sszetétele a kovetke-
z6: 153 ortodox, 112 romai katolikus, 60 reformatus, 6 unitarius, 4 gorog
katolikus, 21 plinkosdista. A falu hatara a 2002/2003-as orszagos mezdgaz-
dasagi felmérés adatai szerint 319,5 hektarbol all, amibdl 215,3 hektar szan-
to; 11,19 hektar kerti teriilet; 28,27 hektar gyiimolcsos és koriilbelil 10-15
hektar sz6l6. A fentebb jelzett években 73 szarvasmarhaval, 23 1oval, 242
juhval, 336 sertéssel és 35 000 szarnyassal rendelkezett a telepiilés. Két {iz-
let és két kocsma mukodik a faluban. Emellett fogtechnikusi rendel6vel,
valamint I-IV. osztalyos roman-magyar tagozattal mikodd altalanos isko-
lai oktatassal is rendelkezik a telepiilés. Az ortodox egyhazzal ellentétben,
amelynek van papja és parokiaja a telepiilésen, a magyar egyhazaknak (ro-
mai katolikus és reformatus) csupan leanyegyhazaik vannak a faluban.
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2. Gazdasagi élet a szocializmus idején

A kollektiv gazdasag megalakulasa el6tt a telepiilések lakoi naturalis
gazdalkodast folytattak torpe- és kisbirtokokon. A kollektiv gazdasagok
megalakulasa miatt a két faluban is bekovetkezett az a jelenség, amelyet a
Homordéd menti falvakban Olah Sandor is megfigyelt, azaz, hogy a mezo6-
gazdasag gépesitésében bekodvetkezett miszaki valtozasok egyik kovetkez-
ménye a munkaeré-felesleg megjelenése volt.” Az allamositast megel6zdéen
a falvak lakosainak vagy nagyon kevés foldje volt, vagy egyaltalan nem ren-
delkezett folddel. Abosfalvan példaul korabban uradalmi béresekként,
napszamosokként dolgoztak az emberek.

2.1. Kelementelke

Az allamszocializmus idején az ipari termelésbe val6 integracio feltétele
a mobilitasi készség volt, ez alapvetden a termelésbe frissen kikeriilt fiatalabb
generacio részérdl jelentkezett. A nagyfoku ipari orientacio mellett a mez6-
gazdasag széles tarsadalmi rétegnek - a kozépkoru és az idés nemzedéknek
- tovabbra is elsédleges foglalkozast jelentett, s6t a naponta ingazok szama-
ra is mindvégig megmaradt kiegészit6é eréforrasként.

A kollektiv gazdasag idejét felidéz6 narrativak az els6 két évtizedet - az
1950-es, 1960-as éveket - a gazdasagi stabilitas és jolét korszakaként tartjak
szamon.® Ebben az id6ben csatoltak a falut kozigazgatasilag Gyulakutahoz;
a két telepiilés tagolatlan termelési egységként szerepelt. Ez az allapot a
sz6lotermesztés terén jelentds hatranyként jelentkezett Kelementelke sza-
mara: a frissen telepitett és mar termére forduld nemes szoloéfajtak borat
aranyosan osztottak meg a két falu kozott, cserébe Gyulakutarol oltatlan
(direkt term6), hibridfajok joval gyengébb mindségi termését kaptak. Ez a
felismerés vezetett oda, hogy a Kelementelkén agrarmérndkként dolgozoé
M. J. vezetésével megkezdddtek a kozségkdzpontban is a szdlStelepitési
munkalatok az 1960-as évek derekan. Az intenziv allattenyésztés szorult
helyzetbe keriilt a kismérett legelok miatt, az is megesett, hogy Szovatara
kellett felhajtani a 250 darabra gyarapodott szarvasmarha-allomanyt egy-
egy legeltetési idény erejéig.

A kollektivben dolgozo csaladok burgonyasziikségletét egyaltalan nem
volt képes fedezni a helyi termés, amely a megemelt beadasi kvotat is alig
egyenlitette ki. A sziikségleteket tavoli vidékre irAnyuldo munkamigracio so-
ran probaltak kielégiteni a helyiek.
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2.2. Abosfalva

Abosfalvan az allamszocializmus idején a belsé kozOsségi koherencia
gyengének bizonyult, er6s migracio indult be a kdrnyezo6 varosok fel¢, ahol a
fiatalokat a megnyilo ipari termeldegységek foglalkoztattak. ,4 nyolcvanas évek
elején mindenki vette a sdatorfdjat, s ment”, emlékeznek vissza az intenziv elvan-
dorlasi folyamatra. Habar az ingazasi lehet6ség konnyu volt, ezt egyesek in-
kabb ugy hasznaltak ki, hogy hazafelé ingdztak, életvezetésiiket igy mindinkabb
a varosi életminta hatarozta meg. Az elvandorlas mértékére utal, hogy ennek
iranya a falutol egészen tavoli régiok felé is iranyult, mint példaul a székelyfoldi
¢€s a magyarorszagi varosok. Abosfalva mara eloregedett telepiiléssé valt, a falu
lakoi ugy tartjak, hogy a telepiilés 70%-a elérte a nyugdijas korhatart.

3. A tarsas gazdasagok megalakulasa

3.1. Az Aranykalasz gazdatarsulat megalakulasa Kelementelkén

A kezdeményezo készséget a kollektiv ideje alatt elvették az emberektél”
- mondtak a faluban.” Ennek hatasaként is értelmezhetd, hogy az 1990-es
¢vek elején a faluk6zosség uigy dontott, hogy a hatékony gazdasagi termelés
érdekében nem osztjak ujra a foldeket és a gyulakutai téesszel k6zos géppar-
kot sem maganositjak, hanem ugyanugy megtartjak a falu k6zos tulajdona-
ban, ahogy a korabbi harom évtizedben volt. A kezdeti tervezet alapjan az
immar 6nmaganak termeld gazdasagi tarsulat nagyszabasu beruhazasokat
tlizott ki célul, féleg az allattenyésztésen belill. Lehetdséget lattak volna
példaul disznohizlalda és tejcsarnok létrehozasaban, ugyanigy megvalosit-
hatonak talaltak egy pékség létesitésének reményét is. A lelkesedést ez
iranyban csak fokozta az, hogy egy¢b alternativa az adott idészakban nem
kinalkozott a telepiilés lako6i szamara. Ezért az 1991-ben Aranykaldsz néven
megalakult tarsas gazdasagtol senki sem igényelte vissza foldjét, hanem fel-
tétel nélkiil a kozos muvelésbe bocsatotta.

Nem csupan a kollektiv gazdasag infrastrukturaja maradt a régi, de a
vezetdi csoport is, 1évén, hogy a kommunista nomenklaturista elit is at-
vészelte a rendszervaltast, atmentette vezetd poziciojat és statusat a terme-
16egység keretein beliil.

A falu els6é reakcidja az ,elarvult” kollektivvel szemben a felszadmolasi
szandék volt, de egy hamarosan megtartott falugytlésen teret hoditott a né-
hany ,.komolyabb” gazda részérdl inditott ,ne verjiik szét a kollektivet!” felhi-
vas. Sokan a gazdak koziil sajnaltak a termelésre hosszu évtizedek nehézségei
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aran beallitott gazdasag széthordasat, ezért ugy vélték, tovabbra is lehet jovoje
a tarsas rendszerud gazdalkodasnak. A termelési stratégia, az infrastruktura és
a vezetoi elit igy egy hivatalos névvaltoztatassal annyira észrevétleniil csuszott
at a szocializmus és a kapitalizmus hatarvonalan, hogy az egykori aranykorz-
szakot idéz6 Aranykalasz gazdasdgi tarsasdg mindségben bejegyzett szovetke-
zetet jelenleg is ,.kollektiv’-nek nevezik a faluban, funkcioban maradt vezetdjét
a narrativak szintjén tovabbra is , kollektivelndk”-nek titulaljak.

Emlitettiik fentebb, hogy a téesz atorokitése kezdetén a fellenditést meg-
célzo projekt része volt a falu teljes gazdasagat integrald erds tarsas gazdasag
létrehozasa, amely a gabona-, hus-, tej- s egyéb nyersanyagtermelésen kiviil
néhany késztermek eldallitasat is képes lenne elvégezni, mint példaul a hely-
ben megtermelt buizabol a faluban kenyeret siitni, vagy a hus- és tejtermelés-
sel piacra 1épni. A faluval parhuzamosan végigvonulo déli lejtokon megter-
melt jo mindségili sz616bol nyert bor egy részét a faluturizmus kialakitasanak
¢és fejlesztésének gondolataval egyetlen borpincébe szandékoztak gytijteni,
ahol hangulatos borkostolasokon vehetnének részt az érdeklddok.

3.2. ,,egy jobb vezetés kellett volna” - Abosfalva a rendszervaltozas utan

1991-ben a 18-as torvény révén Abosfalvan is ujraosztottak a foldeket.
Az ujraelosztast kOzségi bizottsag végezte, a falubeliek véleménye szerint a
foldosztaskor ,,mocskos dolgok torténtek”. A foldeket mindenki a régi helyén
kovetelte vissza, igy, leszamitva azokat a teriileteket, amelyeket id6kozben
beépitettek, a korabbi tulajdonviszonyok szerint keriiltek ujbél magantulaj-
donba az egyes parcellak. A régi birtokszerkezetet némileg modositotta a
18-as torvény alkalmazasa, amely eldirta, hogy azok a személyek, akik leg-
alabb harom évet dolgoztak a kollektiv gazdasagban, 50 ar foldteriiletre jo-
gosultak. Mivel Abosfalvan jo néhany személy jogosult volt erre, jelent6s
teriileteket kellett ujra felosztani. Ezeket a folddarabokat az ugynevezett
kozségi foldekbdél mérték ki, amelyeket az allamositas el6tt a kozség az apa-
allatok tenyésztésére tartott fenn (bikak, mének). A mesterséges megtermé-
kenyités gyakorlatanak elterjedése révén a rendszervaltozas utan sziikségte-
lenné valt a kozségi foldek fenntartasa. Az allamszocializmus alatt telepitett
sz616s0k legnagyobb részét felszamoltak.

Kozvetleniil a rendszervaltozas utan a falu szakképesitéssel rendelkezé
néhany fiatalja magyarorszagi munkamigraciot folytatott. Volt, aki Német-
orszagban vallalt id6szaki munkat. Jelenleg Olaszorszag és Spanyolorszag a
kilépési gyakorlat célallamai. 2004-ben példaul ot fiatal vallalt munkat
Olaszorszagban és négy Spanyolorszagban. Ezek tobbsége ki is telepedett.
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Azok, akik hazatértek, a kiilfoldon szerzett tékéjikkel sem ,tudtak sokat
felmutatni”, presztizsjavak vasarlasara forditottak, de nem szereltek fel gaz-
dasagokat, ¢s nem is fektettek be vallalkozasokba.

A foldek kimérése utan az egész kozségben, igy Abosfalvan is, tarsas gaz-
dasagot alapitottak 1993-ban. A kozosségi gazdalkodas székelyfoldi tapaszta-
latait elemezve Toth Laszlo megallapitotta, hogy Székelyfold gazdatarsadal-
ma nem szabadon, a pro €s kontra érvek jozan mérlegelése alapjan dontott az
egyéni vagy kozosségi gazdalkodas modjarol, hanem egy gazdasagi és politi-
kai kdosz kényszere kozepette valasztotta azt, ami éppen elérhet6d és megvalod-
sithaté volt szamara.!9 Abosfalvan ehhez hasonléan a tarsas gazdasag megala-
kulasa az egyéb alternativak kis szama mellett kovetkezett be. A telepiilésen a
tObbség ellenezte a kozos vagyon elosztasat vagy arverezésre bocsatasat. A
szovetkezetek épiileteit, gépi felszereléseit, allatait nem arverezték el, és nem
is osztottak ki a telepiilés lakoi k6zott, mint ahogy az mas Kis-Kiikiill6 menti
telepiiléseken tortént, hanem a tarsas gazdasagba Orokitették at.

Kozségi szinten tarsas gazdasag alakult Mikefalvan, Désfalvan (kettd)
¢s Abosfalvan. Az abosfalvi tarsas gazdasag a désfalvi gép- és traktorallo-
mastol vasarolt gépeket. A tdrsas vezetdsége brigadosbol, konyvel6bdl, gaz-
dasagi képviselobdl és elnokbdl allt. Kezdetben mindharom etnikum tagjai
foldteriileteik fliggvényében beiratkoztak a tarsasba. Az elnoki tisztséget
egy agrarmérnok toltotte be.

1995-ben a tarsas gazdalkodasi forma megszint.!! A falu lakoi szerint a
vezetdség nem szamolt el, a tarsas gazdasag vagyonat elkotyavetyélték és egy-
mas kozott elosztottak. A tarsas gazdasag felbomlasat jelentés mértékben elo-
segitette a régioban 1995-re tet6z6dott mikrogazdasagi valsag. 1995-ben
ugyanis a régioban rendkiviil magasra ugrott a munkanélkiiliek szama. Ez azt
eredményezte, hogy a haztartasok nagy részébdl , kiesett” egy allando allami
fizetés, az emberek nem tudtak megfizetni a tarsas gazdasag munkadijait.
Emellett a haztartasok legnagyobb része a megélhetés szempontjabol alterna-
tivanélkiil maradt. Habar ez esetben nem beszélhetiink visszaparasztosodasrol,
sok csalad rakényszeriilt, hogy Onellatd kistizemi gazdasagra rendezkedjen
be. EImondtak, hogy annak ellenére, hogy 1995-ig szinte egyaltalan nem volt
meg nem muvelt teriilet, a tarsas gazdasagbol valo kilépésiik utan tobbet ,,ki-
hiiznak” a mez6égazdasagbol, am a befektetett munka mértéke is joval nagyobb.
Mindemellett a tarsashoz valé ambivalens viszonyulas figyelheté meg. Beszél-
getéseink soran tobbszor is elmondtak, hogy .,jo lett volna a tdrsas, hogyha egy
jobb vezetoség lett volna!” A tarsas oOnfelszamolasa kozott belsd, konflik-
tuskonstituald tényezoket, valamint makrogazdasagi faktorokat is emlitenek.
Egyrészt a falubeliek szerint a vezetdség ,.nem gy szamolt el, ahogy kellett
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volna”, ,nem annyit fizettek, amennyit kellett volna”, masfelél nem végeztek
becsiiletes munkat. Sz. A. csaladja példaul azutan 1épett ki a tarsasbol, miutan
70 ar buzara kifizették a tarsasnak a munkalatokat, ahonnan azonban erre a
teriiletre 230 kilo buzat kaptak csupan.

A koOz6s gazdalkodasi formabol csupan 10 haztartas maradt ki, azok,
amelyek az atlagosnal tobb folddel, nagyobb tékével vagy munkaerd-feles-
leggel rendelkeztek. Ezek a haztartasok kistermeldi gazdasagi termelésre
rendezkedtek be, a gazdasagok géppel valo felszerelése viszont hianyos ma-
radt. Ez azt jelenti, hogy a felbomld gép- és traktorallomasok arverésein
hasznalt traktort és a hozza valo legsziikségesebb gépeket (példaul eke, tars-
csa, vetdgép, utanfutd) vasaroltak meg csupan. A hasznalt traktorok rossz
muszaki allapota, a gazdasagok hianyos gépi felszereltsége nem tette lehetd-
vé a terményspecializaciot, habar a varos viszonylagos kozelsége a piacozas
lehetdségét hordozta magaban. Ez a 10 csalad a kollektiv gazdasag felbom-
lasakor részt kovetelt a kozos vagyonbol: ,Aki végleg kidllatt a tdarsasbol, aki
nem akart tdarsas tag lenni, az hazavitte. Aki tdrsas tag maradt, az nem akarta
elvinni, mert, ugyé, gondolta, hogy maradjan meg a tarsasnak. A végén mdr el
akartdak volna vinni, de ugyé, mdr nem volt mit!”

Abosfalvan egyetlen haztartas sem élt a banki kolcson lehetdségével,
ahogy az inflacié gazdasagi szerepébdl sem profitalt egyetlen csalad sem
(ellentétben példaul a kozeli Héderfajaval vagy Galfalvaval).!? A gépek
megszerzését nehezitette az a tény, hogy a faluban nem volt gép- és traktor-
allomas az allamszocializmus idején, a szocialista tervgazdalkodas mereyv,
kozpontositd agrarpolitikaja révén ez ugyanis a muuttol félreesd, kedvezot-
lenebb helyzetii, de nagyobb szamu roman etnikummal rendelkez6 Désfalvan
alakult meg.

4. Aktualis tarsadalmi és gazdasagi folyamatok

4.1. ,,csak tartsuk a zsikot, mikor osszak” - A tarsas aktualis helyzete
Kelementelkén

Bar a lokalis tarsadalom egyre szélesed6 rétegének rendiil meg a bizal-
ma a tarsas vezetdségében, a kozos gazdalkodas kézenfekvo eldonyeit senki
sem firtatja. Az id6s generacio rémiildozve gondol arra az eshetdségre, hogy
foldjeiket a magangazdasag keretei kozott, dnerdbdl kell, hogy megmiivel-
jék. Hianyzik az a gépesitett mezégazdasagi felszerelés, amellyel a falu gaz-
dalkodoi kényelmesen megmiivelhetnék sajat teriileteiket, a szantas, vetés a
tarsas keretein kiviil tul sokba keriilne. Ilyen célra alkalmazhato igaslo a fa-
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luban mindodssze 7 van, a tarsas tulajdonaban 5. A falu 225 haztartasaban
magangazdaknal 3 traktor van, amelyek koziil csak 1 rendelkezik a foldmi-
veléshez sziikséges jarulékos gépekkel. A tarsas gazdasag altal megmunkalt
389 hektaron a gépi munkak java részét azzal a 2 traktorral végzik, amelye-
ket a kommunizmus alatt kapott a helyi termeldszovetkezet.!?

Ami a termelést illeti, mindenki a sajat foldjének megfeleld méretii terii-
let termésébdl részesiil a tarsas altal, természetesen a munkalatokért felsza-
molt illeték befizetése utan. A fold alapvetéen kozos hasznalatban van, ugy-
mond a tarsas tulajdona, de mindenki szamon tartja a sajat birtokat. Kollek-
tiv muvelésben lehetéség adodik kiterjedtebb teriiletek megmuvelésére,
amely igy sokkal jovedelmezébb, mintha mindenkinek kiilon dolgoznak
meg kis parcellakban a foldjét. Ki-ki a beadott birtoknagysag és a kidolgo-
zott szabalyok fliggvényében részesiil meghatarozott méreti, gabonaval be-
vetett parcellakbol. A k6zos hatar foldjének el0készitését, bevetését megsza-
bott pénzfizetség fejében - mindenképpen elényds aron - a tarsas végzi.
Ezutan mindenki szdmara a maganbirtokanak megfeleld teriiletnagysagot
meérik ki muvelés céljara. Midta a meredekebb domboldalakat nem muvelik,
az ott foldet birtoklo gazdak és egyben a tarsas veszteségét egységesen ugy
osztjak meg, hogy mindenkinek valamivel kisebb teriiletet szamitanak be.
Ez a veszteség atlagosan tobb mint 30 szazalékos, egy 50 ar nagysagu terii-
letre koriilbeliil 15 ar, fliggetleniil attol, hogy az illeté gazdanak a legjobban
termd tagban van-e az 50 ar foldje vagy silanyabb részen. Ez azt jelenti,
hogy a gazda csak 35 ar f6ldbol kaphat bizonyos mennyiségl kukorica- és
répafoldet megmunkalasra, mondjuk 15 arat, a fennmarad6 20 arra szal-
masgabonat szamolnak.

A szalmasgabona elénye, hogy nem kell megkapalni, a gyomirtézast a
tarsas végzi, ,arrafelé se kell menni, csak tartsuk a zsdkot, mikor osszak”. A
kimért kukorica- és répafoldeket a gazdaknak kell megmuvelniiik, a termés
teljes egészében az 6vék marad. A buza, arpa aratasat a régi téesztoél 6rokolt
kombajnnal végzi a termeldszovetkezet, kozos raktarba szallitjak a termést,
amit majd részaranyos osztas kovet.

Betakaritaskor szalmasgabona esetén az Ossztermés mennyiségének
fliggvényében allapitjdk meg a részesedési kulcsot a ndvényfajtak és a ma-
ganteriiletek nagysaga szerint. Egy 1 hektarral rendelkezo kéttagu nyugdijas
csalad esetében a helyzet konkrétan igy néz ki: ,,20 dri szalmdsgabona van,
amibe benne van az drpa és a buiza. Arra orokkétig igy mar szeptember végeén,
oktober elejéen mdr kerik a vetésre a pénzt, s a szantdsra. A tavaly is fizettem 1
hektdarra 990 000 lejt, s most mikor vettem ki az drpdt, az a 7 dr drpa, ami
nekem van iratva - nem vdarhatom, hogy ki tudja mennyit kapjak -, valami 190
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kilot kaptam, azert fizettem 69 000 lejt a tavalyelétt.” Egy masik példa: az
1958-tol 1990-ig a kollektiv gazdasag volt agrarmérnoke, M. J. foldbirtoka a
18 ar kertet kivéve mindodssze 50 ar, amely a tarsas gazdasag része. Ebbol 15
ar kukoricafold, amelyet felesége vagy cigany napszamosok dolgoznak meg,
a fennmarado 35 arra buzat és arpat kapnak. A megfelel6 munkadij befize-
tése, a napszamosok munkaja és a sajat munka eredményeként megtermett
gabona kielégiti a csaladi sziikségleteket (sertést vagy szarvasmarhat nem,
de hozzavetdleg 80 darab szarnyast tartanak).

A sz616 miivelésébe a tarsas ugy kapcsolodik be, hogy a szélészeti szak-
iranyultsagl vezetdje tudasat a kozosség javara bocsatja: ¢ allapitja meg a
novényvédod permetezés legalkalmasabb idépontjat és a vegyszer tipusat. A
permetlevet a tarsas gazdasagnal allitjak Ossze egységesen, traktor vontatta
ciszternaval szallitjak a sz6l6be, ahol mindenkinek a parcellaja fliggvényé-
ben osztjak ki a megfeleld mennyiséget, amit mindenki maga permetez a
tulajdonaban 1év0 sz6l6tokékre. A vegyszerért mennyiségenként elére meg-
hatarozott arat fizetnek a gazdak.

A mezogazdasagi termelésen kiviil a tarsas nemrégiben telepiilésgondo-
zasi feladatot is felvallalt: megszervezte a haztartasokbol szarmazo szemét
kéthetenkénti Osszegytjtését és elszallitasat. Korabban a hulladékot a gaz-
dasagok a hatar 6t kiilonb6zd pontjara lritették le mindenféle szabalyozas
nélkiil (és természetesen illegalisan), jelenleg a Kis-Kiikiill6 egyik holtagaba
fuvarozzak, de tovabbra is hatdsagi engedély nélkiil. Az akcio elénye, hogy
a hazaktol elviszik, és egyetlen k6z6s szeméttelepre keriil a hulladék.

Mara mar sokak szamara egyértelmuive valt, hogy a termeldszovetkezet
csupan Onfenntarto, ha éppen nem veszteséges vallalkozas. A k6zos gazda-
sag a mintegy masfél évtizedes fennallasa 6ta nem tudta fejleszteni gépallo-
manyat, ,még egy fejogépet sem vettek”, a mult rendszerbdl 6rokolt, azota
igencsak amortizalédott infrastrukturaval dolgoznak, nincs toke a fejlesz-
téshez. Az ,évrdl évre helybe topogds, hdtrafelé kanyarodds” ellenére a gaz-
daknak még igy is megéri, mivel sokan nem tudnak megmuvelni a birtoku-
kat, foként azok a csaladok nem, ahol nincs fiatal munkaero.

1991-ben a tarsas tobb mint 200 darab szarvasmarhaval rendelkezett, ez
a szam mara 103-ra csOkkent. A falu hataraban elteriilé tobb mint 200 hek-
tar kiterjedésii legelon ez az allomany €s a falu magangazdasagaiban tey-
nyésztett tovabbi 69 szarvasmarha igen kényelmesen megfér.

A szant6foldekhez hasonloan a sz6ldsok egy része is a k0z6s muvelés-
nek van alavetve. A kezdeti elképzeléshez igazodva - a meghiusult egyéb
beruhazasoktol eltéréen - a Simén-palota pincéjében tjabban borpince mi-
kodik, azzal a kozel szaz horddval, amit a kollektivizalaskor vettek el a gaz-
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daktol, és amelyeket a szocializmus ideje alatt évrél évre mindig feltoltottek.
A faluk6z0sség egyik tagja rosszalloan jegyezte meg, hogy nem véletleniil
volt itt a kollektiv gazdasag irodaja: ,,a volt kollektiv gazdasag iroddja volt,
nemhidba a borpince is ott volt.” Létrejotte azonban nem a k6zos gazdalko-
dasnak tulajdonithato, bar a gazdak hajlandoak lettek volna bizonyos meny-
nyiségl osszeadott sz616t kozosen kipréselni, és kozos bort késziteni.

4.2. Vallalkozasok

A rendszervaltozas utan a falu tarsadalmi-gazdasagi strukturaja az alla-
mi munkahelyeken és a mezOgazdasagi termelésbodl élok mellett ujabb kate-
goriaval boviilt: a maganvallalkozok sziik csoportjaval. Jelenleg a mezdgaz-
dasagi termelés terményhaszna mellett a csaladdi vallalkozasok jelentik
Kelementelkén a legjelentdsebb tokeforgalommal jard huzoagazatot. A sza-
zadel6 orosz kozgazdasza, A. V. Csajanov tisztazta, hogy a csaladi gazdasag
mas logikaval mikodik, mint a gazdasagi vallalkozas, azaz elsésorban nem
piacorientalt.!* A falu négy iizlete és két kocsmaja mellett 4-5 olyan csaladi
vallalkozas is mikodik, amely elsésorban sajat termelésbol szarmazo termé-
keket arul (fonott diszek, halotti koszoruk), de némelyik kiilsé forrasbol
eredd kiegészitoket és termékeket is forgalmaz (pl. korondi keramiat). A
telepiilésen ezek a bejegyzett vallalkozasok azok, amelyek késztermék mel-
lett szolgaltatasokkal is jelentkeznek a lokalis és a kornyékbeli munkapia-
con (a koszorukotés mellett kémulvesmunkat is vallalnak).

A kereskedelmitdl eltérd jellegli csaladi vallalkozasok gyakran komplex
jellegliek, kiilonboz6 termelési dgazatokban kinalnak szolgaltatasokat. A
csaladi ¢letstratégia a vallalkozas folyamatos fenntartasa és fejlesztése mel-
lett a tobb labon allo gazdalkodast részesiti elényben. Ebbdl a szempontbol
kérdéses Oket vallalkozoknak tekintetni, megemlitendd, hogy 6k maguk sem
tartjak magukat vallalkozoknak.

A tarsasba adott foldek gazdasagi hasznara a csalad a vallalkozas bein-
ditasa utan tovabbra is szamot tart, mert ezaltal halmozhatja fel, illetve
egészitheti ki az ebbdl eredd pénzbeli jovedelmet ahelyett, hogy gabonara
koltené. Ezek a gazdasagok nagyfoku Onellatasra rendezkedtek be, az élel-
mezés teljes korli haztaji megoldasara torekednek a profit minél nagyobb
aranyu megtakaritasa érdekében. Ez esetliinkben azt jelenti, hogy a gabona,
zOldség, hus, tej, tojas megtermelése mellett bizonyos fokig ezekbdl el6 is
allitanak sajat sziikségletre élelmezési cikkeket: a megtermelt buzabol ott-
hon siitnek kenyeret, a tenyésztett allatok husabdl kiilonféle készitményeket
(példaul szalami) allitanak el6, zoldséget, gylimolcsot konzervalnak.



340 STUDIUM

Ha elfogadjuk Szilagyi Miklos allasfoglalasat!® a gazdalkodoi és vallal-
kozoi magatartasok Osszeegyeztethetetlenségére vonatkozoan, akkor a
kelementelki vallalkozok esete kivételesnek, a kétfajta mentalitas egyiittes
megléte anakronizmusnak mindsiil.!® Az erdélyi, agrarjellegi kis- és kozép-
vallalkozasok hatterét megfigyelve az Onellatasra torekvés tendenciaja
mondhaté dominansnak. Ennek okai a mezdgazdasag és a haztartasok
felszerelési hianyossagaban, a specializacio hianyaban, a csaladi gazdasa-
gok tékenélkiiliségében, valamint az allami szubvencio-rendszer és a tamo-
gatasi gyakorlat fejletlenségében fedezhetok fel.

A nagyfoku gazdasagossagra torekvés a sajatos mentalitas mellett annak
a gazdasagi helyzetnek is tulajdonithato, hogy ezek a csaladok vallalkozasa-
ikat 6ner6bdl épitették fel, amihez indulé toke is ugyszolvan minimalis kel-
lett, és sikerességéhez nagyban hozzajarult a csalad lecsOkkentett luxus-
igénye, fokozott tartalékold és felhalmozo hajlama.

A kelementelki kisvallalkozasok hatterét €s arculatat két konkrét csaladi
példan fogjuk érzékeltetni.

4.2.1 R-ék vallalkozdsa

1995-ben a csaladfo csaladi kisvallalkozast jegyeztetett be a sajat és két
nagykoru fia nevére, amelynek keretében kOdmiives munkak elvégzését (a
falazastol a padlocsempe lerakasaig mindent) és koszorukotést vallalnak.

R.-ék mar a kommunizmus ideje alatt tobb labon allé termelési stratégi-
at kiprobaltak, a kistermel6i szférabol terményeikkel ligyeskedés révén pro-
baltak jovedelemhez jutni. A csalad mindkét felnott tagja allami munka-
helyen dolgozott. Az asszony mar az 1980-as évek elején kézimunkazassal
juttatta a csaladot tobbletbevételhez, munkaidején kiviil pulovert, zoknit k6-
tott éjszakanként, a kész arut egyik ismerdse Segesvaron adta el. Az ebbdl
szarmazo ,fekete” jovedelem a varoson megvasarolt anyag aranak kétszere-
se volt: 150 lejt forditott az anyag vasarlasara, 150 lejt kapott tiszta nyereség-
ként egyetlen hét alatt. Ezzel a munkaval igyekezett még egy ¢l fizetést ki-
hozni. Az 1990-es évek elején az asszony munkahely nélkiil maradt. Erre az
idészakra jellemz6 a sokfelé agazo utkeresés a gazdasagi helyzet stabilizala-
sara ¢s fellenditésére: az asszony a gyermeknevelés mellett két-harom évig
iiveghazat (foliat) mukodtetett, a megtermelt zoldséget a szomszédos
Balavasar heti piacan értékesitette. Ett6l az idészaktol kezdve folyamatos a
nagyobb tételben torténd allattartas mint kiegészité jovedelemforras: maig
(2004) évente 18-20 sertést tartanak, amit a piacgazdasagi arak ingadozasa
kozepette belatasuk szerint a vasarokon adnak el. A csaladfé a kozelmultig
megtartotta allami munkahelyét Marosvasarhelyen, amikor korai nyugdija-
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zasat kérte, hogy a sajat vallalkozasanak szentelhesse idejét. Az asszony ki-
zarblagos tiszte az élelmezés minél kevesebb pénzbdl vald eldallitasa: ott-
hon kenyeret siit, tartalékol télire a zoldségekbol, ugyanakkor havi nagybe-
vasarlasokat tesz a varosi nagyaruhazakban.

A vallalkozas sikerességének helyi akadalyai tarsadalmi-konkuralis jelen-
téségliek. ,,Sajnos - hogy mondjam meg - annyi az egész gond itten, hogy nay-
gyon sokan vannak, egy engedélyiik nincsen, mennek, vallaljak, hogy milyen
nagy szakemberek, semmi iskoldjuk nincsen, nem értnek semmihez sem, villal-
Jjak, s persze az az illetd, akinek dolgoznak, hii be olcson dolgoznak, s megcsi-
ndljak. Utdana pedig néz széjjel a lakdsban, hogy nincsen semmi jol. A pénzt ki-
adja, me’ hat kiadja, mert olcsobban, s akkor meg sokszor jonnek, hogy hdt ez
nem jo, az nem jo, s akkor valakinek javitani a munkdjdt, az nem megoldds. S
akkor azt mondja, hogy hdt 6 nem nézte meg, hogy kit fogadott, s kinek adta
oda a munkat. S nagyon sokan vannak. Itt az egész baj. Me’ nagyon sok van. S
akinek van egy engedélye, fizeti az adot, meg mittudomisén mi, az meg hdt mert
drdgadn dolgozik. Nem hogy drdgdn dolgozik, de mikor kell egy adot fizessen,
szakmajaba van madr 36 éve, nem gy dolgozik, mint egy, aki van tiz éve a mun-
ka mezején, s nem tudja, hogy hol kezdi s hol végzi, vagy dolgozott itt is, dolgo-
zott ott is, itt is elloptam valami szakmat, tul is elloptam, s az egészbol nem tu-
dok semmit se. Ennyi az egész gond, hogy most mdr itt ndalunk ez van.”

4.3. Ujabb tendenciak Abosfalvan

A gazdasagok gépi felszerelésébe azok a csaladok fektettek be, amelyek
a legnagyobb foldteriiletekkel rendelkeztek, emellett a csaladban van fiatal
munkaerd, vagy ,akik ideibe megfogtik az életet”, azaz a korabbi rendszer-
ben mind allami alkalmazottak voltak, illetve volt mersziik tokéjiiket gyor-
san aktivizalni. Ezeket a gazdasagokat mtikodtetd gazdak altalaban a kozép-
, illetve fiatalabb korosztalyhoz tartoznak A sikeres gazdasagépités mellett
emlitik annak a jelentdségét, hogy milyen mértékben kapott egy-egy fiatal
gazda segitséget a csaladja részérdl. A falu értékrendje szerint a sziil6knek
az utodokhoz valé viszonyulasa a teljes mértékii segitségnyujtas kell, hogy
legyen, ,a sziilok egészen a sirig nem hagyjik a gyermeket”. A testvérek, ro-
konok kozotti gazdasagi egyiittmiikodés nem jellemzd, a kapcsolattartas a
ritualis alkalmak révén torténik.

A telepiilés jelenleg 7 kisebb-nagyobb traktorral rendelkezik, ezeknek
egyike sem teljesen 1j, a felbomlé allami gép- és traktorallomasokbol vasa-
roltak meg 6ket. Legtobbjlik hidnyosan van gépileg felszerelve. A helybéliek
véleménye szerint ennyi traktor elegendo a falu megmuivelésre keriilo teriile-
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teinek a megdolgozasahoz, ennek ellenére a legtobb gazda nem fordul trak-
toros szolgaltatasért, hanem lovakkal végzi a mezdgazdasagi munkalatok
legnagyobb részét. A traktorral rendelkezé gazdak koziil néhanyan vallaltak
megdolgozasra olyan csaladok foldjeit is, akik sem allattal, sem gépekkel
nem rendelkeztek, illetve a csaladban nem volt munkaerd. A f6ldek haszna-
lataért terménnyel fizettek elére megallapodott szazalék aranyaban.

A faluban egyetlen kombajn van (C 14-es), ez nem tudja ellatni az egész
falu aratasi sziikségleteit. Az aratasi ,kampany” idején a tobb aratdgéppel
rendelkez6 kozeli Galfalvarol szoktak néhanyan kombajnos szolgaltatast
nydjtani az abosfalviaknak. A kombajnt egy munkahelyérél elbocsatott fia-
tal gazda vasarolta, aki a végkielégitésként kapott tokéjét fektette be. Az 6
esetében is egyfajta visszaparasztosodasi!’ stratégiardl beszélhetiink, mivel
mas alternativa hianyaban valasztotta megélhetésének legfébb forrasaul az
agrariumot.

Tobb gazdasag esetében megfigyelhetd az a jelenség, hogy a gazdak ma-
guk ,gyartanak” mezégazdasagi gépeket, amelyek tObbnyire allati erével
miukddtethetdek. Sz. M. igy példaul sajat maga szerkesztett 1oval vontatott
gyomirto- €s permetezdgépet, hengert, valamint korészecskalot is. Alkotasa-
ira biiszke, elmondta, hogy jobban miikodnek és gazdasagosabbak, mint a
traktor altal vontatott gépek, habar amikor elészor hasznalta dket a ,/a-
rangldabi busz megdllott, 1igy nézték az emberek”, hogy hogyan dolgozik ve-
lik. Habar abosfalvi viszonylatban ,,jo gazddnak” szamit, mégis szamara
gondot jelent, hogy egy 25-30 millio lejbe keriilé kaszalégépet megvasarol-
hasson maganak.

A falu vegyes felekezeti 0sszetételénél fogva az egyhazak nem jatszanak
komoly szerepet sem gazdasagi, sem pedig szellemi életében.

Onelldtoé-tartalékols tipusu gazdalkodasi formak tilnyomo tobbsége jel-
lemzi Abosfalvat, amelynek 1ényege, hogy a haztartas fogyasztasi sziikségle-
teinek fedezése utan fennmaradoé javakat szerény készletekben tartalékol-
jak, a ,nem lehet tudni, mit hoz a holnap” alapon.!®

Abosfalvan 15 tejtermeld 1épett be a kozségkdzpontban, Mikefalvan
megalakult Szarvasmarhatartok Szovetségébe (ASCRET), aminek eredméy-
nyeként ezeknek a gazdaknak fiilszamoztak az allatait, amely korabban a
tejszubvencio (a tejfelvevd cég altal adott arra raszamitott allami tamoga-
tas) elnyerésének egyik feltétele volt.

A faluban 5 csalad foglalkozik piacra valé termeléssel, ami a haz koriili,
néhany esetben megnagyobbitott kertekben megvalositott zoldségspeciali-
zaciot jelent. Minden kertészked® haztartas hektaron aluli teriileteken gaz-
dalkodik. Egyetlen haztartas foglalkozik viragkertészettel, 6k szintén a csa-
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ladi hazhoz kozeli teriileteken hoztak 1étre folias kertészetiiket. Tobbnyire a
tarsas gazdasag megsziinése utan kezdtek intenzivebben piacra termelni,
am annak el6tte is piacon értékesitették alkalmanként a terményfelesleget.
Jelenlegi célpiacaikat Dicsészentmarton és Marosvasarhely képezik.

A telepiilés mezégazdasagi termelésre hasznositott 6sszteriiletének (kb.
300 hektar) mintegy fele parlagon fekszik. Azok a csaladok, ahol pénz és
munkaeré hidnydban nem miuvelik meg a foldeket, igyekeznek bérbe adni
azokat. Szamuk egyre inkabb novekszik, sok esetben eloregedett vagy cson-
ka csaladokrol van szo. A parlagon maradt dsszteriilet nagysagat novelte az
is, hogy a korabban elvandorolt abosfalviak parcellait a tarsas megsziinésé-
vel nem volt aki megdolgozza.

Az abosfalviak szerint a gazdasagi elémenetel egyetlen lehetséges alter-
nativaja a munkahoz valé viszonyulasa az egyes gazdasagoknak. ,,Aki tobbet
dolgozik, az gazdagabb” - mondta egyik adatkozlénk. A lokalis k6zosség
tagjai azt tartjak, hogy Abosfalvan , az viszi jobban, akinek tobb pénze van”.
»Az erejitdl fiiggden, hogy milyen erds, mennyit tud dogazni. A pénz pedig attol
fiigg, hogy kinek mennyi ereje van, mennyit tudjan dogazni, hogy t6bb pénzfor-
rashoz jussan.”

A faluban a jelenlegi legfontosabb bevételi forras a szarvasmarhatartasbol
szarmazo tejpénz és a bikaborjutartas. Az utdbbiakat tobbnyire magankézben
1évé husfeldolgozd vallalatoknak, vagohidaknak adjak el. 2004-ben a
krumplitermelés bizonyult jovedelmezd dgazatnak. Egyetlen csalad sem spe-
cializalédott sertéstenyésztésre, tobbnyire minden csalad egy-két disznot tart,
amely a csalad Onfenntartasanak évi strukturajaban kiemelt szerephez jut. A
legtobb sertés egyetlen gazdasagban nem tObb mint négy-0t, ami azt jelenti,
hogy eladasra is legfennebb kett6t-harmat tartanak ezek a gazdasagok.

Abosfalvan egyetlen csalad sem specializalodott kisfarmi allattenyész-
tésre: amig a kozségkozpontban van olyan gazdasag, amelyikben 15-16 szar-
vasmarhat is tenyésztenek, addig az altalunk vizsgalt telepiilésen a legtobb
szarvasmarha, amelyeket egyetlen gazdasagban tenyésztenek, nem tobb,
mint 6t darab. K. L. példaul az 6t szarvasmarhaja mellett is csupan néhany
novendékmarhat tart. Sz. M., aki feleségével egyiitt elvallalta a csarnokosi
feladatkort, biliszke a négy darab holstein tehenére. ElImondta, hogy amikor
a tehenei a csordabol hazafelé tartanak, az emberek a nagytégyu tehenek
lattan azt szoktdk mondogatni, hogy ,megy hazafelé a tejgydr!” Sokatmon-
do, hogy a faluban példaul egyetlen fejégép sem talalhato.

1993-tol 1995-ig a kozeli varosokban felszamolddtak a nagy 1étszamu fa-
lusi munkasréteget foglalkoztatd gyarak, mint példaul a butorgyar, a karbid-
¢s foszfatgyar (a dicsészentmartoni vegyi kombinat). A telepiilés lakoi ugy
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gondoljak, hogy a termelés mennyisége szempontjabol 1990-t61 1996-ig
nagyobb teljesitményt ért el a falu, a megmuvelés mindsége s az ebbodl szar-
mazo jovedelem mennyiségét tekintve 1996 utan ,jobban ment a falunak”.
1996 utan a gazdasagoknak a magukra utaltsaga megkovetelte, hogy moder-
nizaljak eszkozfelszerelésiiket az Onellatas érdekében. Ennek eredményeként
az 1996-ot kovetd években a telepiilésen, mas falvakhoz viszonyitva, késébb
tortént meg a gazdasagok eszkodzkészletének a felszerelése. Ez ugyanakkor
azt jelenti, hogy a mezégazdasagi gépeket nagyobb tékeraforditassal szerez-
hették meg mas, korabban gazdasagi épitkezésbe fogo telepiilésekhez képest,
amelyek gyors eszkozfelszerelésének valodi koltségeit az inflacid, mint a val-
tas utani egyik legfontosabb gazdasagi tényez6, jelentds mértékben csokken-
tette. Ez mas falvakhoz viszonyitva, mint a mezdgazdasagi specializacidban
sikeresnek mondhat6 Galfalva és kisebb mértékben Héderfaja, jelentés hat-
ranyhelyzetet jelentett a régios piacok ellenérzése szempontjabol.'® 1996
utan egész Romaniaban megndttek a mezdgazdasagi munkalatok koltségei,
amelyet foként az lizemanyag €s a vetdmag megugrott arai okoztak. A régio-
ban 1995-re lezarult gép- €s traktorallomasok reprivatizacioja, valamint a fel-
bomlott allami vallalatok korabbi fekete iizemanyag-kereskedelme nem jelen-
tett tovabbi anyagi konnyebbséget a kistérség szamara.

A lokalis k6z6sség lakoéi ugy tartjak, hogy ,,Abosfalvan mindenkinek van
egy kicsi”, s habar meglehetésen alacsony fokon tudjak igényeiket kielégite-
ni, mivel nincs allando pénzforras és kevés a kollektivnyugdij (2004-ben
1 000 000 lej koriil mozog atlagban ennek értéke), az ,abosfalviak nem
hagyjak magukat’. Valamelyes segitséget jelentenek az alkalmi piacozas le-
hetdségei azok szamara, ,akiknek van egy kicsi plussza.”

Az altalanos allami szubvenciok koziil csak kevéssel élnek Abosfalvan,
a gazdasagok hianyos gépi felszereltsége miatt még a kistraktorral rendelke-
zoknek nyujtott viszonylagosan jelentds iizemanyag-tamogatassal is csak
néhanyan élhettek a hagyomanyos gazdalkodast folytato falubeliek koziil. A
nagyrészt kollektivnyugdijbol €16 eloregedett csaladok a szarvasmarhatar-
tasbol szarmazo tejpénzbodl egészitik ki jovedelmiiket, ,a legjobb pénzforrds
a tehény”, allitjak. Mas csaladok jelentésebb bevételeket a 2004-ben jonak
bizonyul6 burgonyatermés piacon valo eladasabol szereztek. A német tejfel-
vevo cég altal mikodtetett tejcsarnok araival nincsenek megelégedve, am a
tejfelvevd cégek kozott nincs konkurencia, a faluban mukodé konkurens
cég éppen az idén nyaron szamolta fel abosfalvi tejfelvevd kirendeltségét,
mivel a faluban csokkent a tejtermelés. Altalanos az ,ennyit adnak, igy kell
adjuk” rezignalt viszonyulas a kialakult helyzethez. Emellett ugy tartjak,
hogy ,,a mezégazdasdg elsésorban riziko”.
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A mezoégazdasaghoz valo kotédés egy kisebb csoportnal jelent anyagi
forraslehetdséget, a lokalis kozosség tagjainak legnagyobb része Onellatasra
berendezked6 hagyomanyos gazdalkodast folytat. Erre az allati erével valo
foldmuivelés €s a modern technikai eszk6zok szinte teljes hianya a jellemzo.
Ezt mi sem bizonyitja jobban, hogy a viszonylag modern talajmiivelésre
berendezkedett falvaktol eltéréen nagyobb szamban tenyésztenek példaul
lovakat.

Altalanos problémaként érzékelik a szakmai tanacsadas hianyat. , Nincs
szakember, aki iranyitson!” - szoktak mondogatni. A kozeli sikeres gazdasa-
gi épitkezést megvalositott Vamosgalfalvat kivanatos dsszehasonlitasi alap-
ként szoktak emlegetni. Vamosgalfalvan a gazdaszovetség felvilagositod elo-
adasokat tartott a hatékonyabb gazdalkodas érdekében, amelyen néhany
abosfalvi gazda is részt vett. Vamosgalfalva gazdasagi prosperitasat a telepii-
lés gyarapodo lélekszamaval szoktak magyarazni. Ugy tartjak, hogy
,Gdlfalvan marad a kapuban is, marad ki dogazzan is!”

1990 utan nem tortént elvandorlas a telepiilésrél, mivel , mdr nem vot,
aki elmenjen”, azaz a falu jelentdés mértékben eloregedetté valt. Azt tartjak,
hogy a ,romdnsdg egyiitt éregedik a magyarsdggal”. Ugy tlinik, hogy a telepii-
1és esetében az eloregedés maga utan vonja az elszegényedést is. A csaladi
gazdasagok jelentds része alacsony jovedelmét jorészt az elvandorolt uto-

5. ,,A paraszt annyit dolgozik, mint a marha!” - Moralis 6konomia és
paraszti munkaetika

A romaniai tarsadalomban érzékelhet6 visszaparasztosodasZ? gazdasagi
szerkezetekben, életstratégiakban és termelési technoldgiakban megnyilva-
nuld jelenségét vizsgalva aprobb fenntartasokkal elfogadjuk azt a
Kelementelkén elhangzott hatarozott allaspontot, mely szerint a paraszti
létformabol ez a falu ki sem maszott, nem kell visszaparasztosodjon”. Ez az
allapot a kozosséget értékeld narrativakbol ugy bukkan eld, hogy a falu
munkahoz val6 viszonyanak szorossaga, féleg a mezégazdasag iranti elhiva-
tottsaga hangsulyozodik: ,,Kelementelkét nagyon szorgalmas nép lakja.” A
kozosség gazdasagi helyzetének meghatarozoja ,,a munkaerd, azon dll min-
den, ki hogyan dll a munka mellé, hogyan részesedik a munkdbol”. Tapaszta-
lataink szerint ez alapelvként tételezodik.

A mezdgazdasagbol él0k végletesen beidegzddott, dGnmagukkal szem-
ben is tamasztott elvarasa az, hogy a napot reggeltdl estig keményen végig-
dolgozzak, fiiggetlenlil munkajuk meghatarozhato gazdasagi hasznatol vagy
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éppen eredménytelenségétol. A tradicionalis tarsadalomban az egyén a pa-
raszti munkaetikat a szocializacié soran mintegy kulturalis 6rokségként épi-
ti magaba, mint ahogyan megtanulja az alapvetd tarsadalmi normakat és a
kozosségben valo tajékozodast. A gazdak tarsadalmaba valo teljes jogu in-
tegraciot az orokolt gazdasag és a bevalt, hagyomanyos termelési eljarasok
erkolcsi alapu felfogasa, azaz a munka becsiiletként és egyben identitasként
valo értelmezése teszi lehetove.

A sajat és csaladi sziikségletek kielégitését minél szélesebb korben lefedd
gazdalkodast folytatd gazdakra nem jellemzo a piacorientalt gazdasagi maga-
tartas.2! A nyugati mintaju, Gjito jellegt, kiilonbozo termények eldallitasara
specializalt gazdasag beallitasa szaktudas és megfelel6 felszerelés hianyaban
megvalosithatatlan marad. A mezdgazdasagi szféraban példaul ahelyett, hogy
az egyszerlbb, géppel végzett termelési eljarasokat részesitenék elényben, azt
tapasztaljuk, hogy a kiadasok elkeriilése végett ezeket a munkakat is inkabb
kézi szerszamokkal, napszamosok munkaerejének igénybevételével végzik
(példaul kaszalas, kapalas). Egy hirtelen megfuttatott kalkulacio ramutat,
hogy a munkara forditott energia, id6, a napszamosok bére, a tobb személy
étkeztetési koltségei szamottevébbek a gépi megmunkalas bérénél. A hagyo-
manyos eljaras alkalmazasanak magyarazata a helyiek szerint az, hogy ,.a pa-
raszt nem kalkulal”. Egy kelementelki szerint a faluban a gazdak 95%-a nem
kalkulal, sajat munkaerejét és a munkara forditott idét nem veszi szamitasba,
azaz teljességgel hianyzik az eldre tervezoé racionalitas. A valtozas lehetdségét
egyelére még mindig a hagyomany és az azt ellenérz6é kozvélemény tartja
kordaban, ennek pedig a kiut lehetéségeit felismerd kritikus falusi gazda is
egyeldre fejet hajt: .4 paraszt annyit dolgozik, mint a marha... mint a marha.
Nem nézi, hogy értelmetlen, csak dolgozik. Most példaul a szolovel: egy szem
sincs, mégis permeteziink, kapalunk elsore, masodikra. Délutdan én is menyek
lagyszemre kapdlni. Nemhogy ldgyszem, még kemény sincs!” A munka mint
¢letforma elfogadasa, a kiméletesebb munkastratégia elutasitasa a lebénult,
tolokocsiba kényszeriilt B. J. vallomasabol igy bontakozik ki: ,, Parasztsziilok,
mezogazdasdgi sziilok gyermeke voltam, szerettem a mezdgazdasdgot, azt végez-
tem, belevetettem magamot, nem kiméltem a munkdtol... itt mentem tonkre!”

Noha a lakossag legnagyobb része a megfeszitett munkastratégiat kove-
ti, a falu gazdasagara altalaban az onelldto - tartalékolo és az onelldto - vege-
tdlo gazdalkodasmod és életvitel jellemz6.22 Az egyes csaladok birtokaban
1évé kevés fold, a tarsas rendszerben végzett miivelés és a tobbnyire hagyo-
manyos modon végzett munka nem teszi lehetévé nagyobb készletek tarta-
1ékolasat, mert az €v alatt megtermelt javak a csalad sziikségleteinek megfe-
leltetve éppen csak kielégitik azokat.
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El a faluban kb. 7-8 csalad a magyarok koziil, akik ,,nagyon szegények,
mert nem dolgoznak, isznak”. Az ilyen csaladok jovedelmének felaprozoda-
sat a magas gyereklétszam is tetézi. Allapotuk instabilitasat a munkaval
szemben tanusitott elutasitd viszonynak tulajdonitjak a falubeliek. A teljes-
séggel elutasitott vagy be nem tartott paraszti munkaetika tarsadalmilag
meghatarozott erkodlcsi normaszegéssel, ennek okan a kozvélemény negativ
megitélésével parosul: ,volt egy gyvengeségiik, hajlottak az iszdakossdagra”. Ezek
a csaladok altalaban valamikori ,,rendes”?3 gazdak leszarmazottai, de a ne-
velés feliiletességének tulajdonithatéan vagy a munkakoriilmények miatt
leziillottek, és a kiut lehetdségét vagy nem keresik, vagy mar beletorédtek
aldatlan helyzetiikbe. Akad 2-3 olyan idegen, bekoltdzott ,,gyenge” csalad
is, amely varosi lakasat egy olcsobb falusi hazra cserélte fel, a megmaradt
pénzbdl egy ideig kényelmesen megélt, majd tagjai az ¢életkoriilmények mi-
nimalisra csOkkentésével magukba zarkézva tengddnek.

6. Kulturalis élet - jovokép

Az egykor Simén Gyorgytdl téritésmentesen elrekviralt ingatlan a kol-
lektivirodak és a gabonaraktar feloszlatasa utan Kelementelkén kulturott-
honként mukodik. Az 6vodaban, iskolaban betanult szindarabokat 1990
utan itt adtak el6 a fiatalok. Az évente megrendezett sziireti baloknak is ez
az épiilet adott otthont. Az épiiletben az 1990-es évek kozepén diszkdterem
mukodott. Jelenleg feljitas alatt all, hasznalhatatlan, de egyre ritkabbak a
kulturalis rendezvények. Az évente tobb alkalommal megszervezett balok
elmaradtak, ugyanigy a gyerekek musoros eléadasai is. R. I. egykori népta-
nito ezt az allapotot az idegen tanerd* és a fiatalok érdektelenségének tulaj-
donitja: ,,a palota kultiirotthonként miikodik, mdr amilyen kultirdt tud a mai
fiatalsdg és a taniigyi kdderek kifejteni”. Ezzel szemben az 1960-as években
fuvoszenekar, énekkar mukodott, versenyekre, rendezvényekre jartak. A fi-
atalsag k6zOnyosségét az anyagi gondok okozzak, sokan koziiliikk a hataro-
kon tul prébalnak megoldast keresni: ,amelyik arra valo, az kiilfoldre, amey-
lyik nem arra valo, az szegén itthon nyomorékoskodik.”

A kulturalis élet fellenditését a néhany éve megalakult Simén Gyorgy -
Bem Jozsef Kulturalis Egyesiilet szandékozott felvallalni. Az egyesiilet 34
bejegyzett taggal mikodik, munkassaga nagyon redukalt, az évenkénti Peto-
fi-megemlékezés megszervezésében ki is meriil a tevékenysége. Ily modon
csupan reprezentacios funkciot lat el, ,,van is egyesiilet, meg nincs is”, a kife-
le megmutathatd identitas szimbolikus komponense. A ndszovetségre
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ugyanez a hibernal6 allapot jellemzo, névileg fennall, miikodése, tevékeny-
sége szempontjabol ez a szervezet is diszfunkcionalis.

Az abosfalviak a reményt kiviilrél varjak. Idealizaltan reménykednek egy
bizonyos francia cégben, amelyik a kozeli Dicsészentmarton hataraban Iéte-
sitene egy butorgyarat, ahol sokan allando¢ allast talalnanak. A faluban nem
termelddnek ki belsé impulzusok a gazdasagi siker eléréséért, jovoképiik bi-
zonytalan, a varhato EU-s csatlakozas pedig félelemmel tolti el Oket. A vilag-
hoz valo viszonyulasukat alapvetden a bizalmatlansag hatarozza meg. ,,4 tdr-
sas utan, ugy néz ki, hogy az emberekben van egy olyan félelem, hogy nem biznak
meg magukban, nem biznak meg a bardtjaikban, nem biznak meg a munkatar-
saikban, nem biznak meg mdr a maguk dltal odatett vezetékben sem.”

Kovetkeztetések

A falvak jelenlegi stagnalé gazdasagi helyzete nem Kkifejezetten agrar-
probléma jelleg, annak ellenére, hogy mindkét falu lakossaga jelentés mér-
tékben kotddik az agrariumhoz.

A vizsgalt telepiiléseken a tarsas gazdalkodasi forma tovabbéltetése nem
vezetett gazdasagi fellendiiléshez. Osszehasonlitva mas, gazdasagilag fejlet-
tebb telepiilésekkel, azt latjuk, hogy az agrarnépességl falvak koziil azok a
sikeresebbek, amelyek a magangazdalkodoi format miikodtették a rendszer-
valtozas utan. A falvak bels6é kapcsolatrendszere konfliktusossa valt, amely
Abosfalvan a tarsas gazdalkodas felbomlasahoz vezetett. A tarsas gazdasa-
got Kelementelkén egyéb alternativa hianyaban éltetik tovabb. Habar so-
kakban ¢l a fliggetlen gazdalkodoi gyakorlat utani nosztalgia vagya, ennek
megvalositasat tul kockazatosnak tartjak. Ezzel szemben a tarsas gazdasag
bizonyos foku gazdasagi biztonsagot nyujt a rendszervaltozas utan elbizony-
talanodo, stratégiakeresd kozosségeknek. Legfébb problémat a modern ta-
lajmuvelést megkoveteld eszkdzkészlet beszerzése és az eldregedd, a mult
rendszerben jelentds mértékli elvandorlast megszenvedé telepiilések hu-
manerdé-potencialjanak hianya okozza.

A tarsas gazdasag tovabb miikodtetése egyfajta gazdasagi bezarkédzas-
ként értelmezhetd, atmeneti allapotként felfogott ,,tuléld stratégia”. A pél-
dak arra engednek kovetkeztetni, hogy a kozos gazdalkodasi forma vissza-
tartja az egyéni kezdeményezést és a vallalkozoi mentalitds kialakulasat.
Ugyanakkor nem teszi lehetové, hogy masfajta stratégiak alkalmazasa révén
uj gazdasagi elit jojjon 1étre, igy a valtozasok terhével szemben mentalis
immunitast nyujt a faluk6zosség tagjai szamara.
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Jegyzetek

1 Egy hosszabb tanulmany moédositott (roviditett) valtozata.

2 V5. Csite Andras - Ivaskin Attila - Letenyei Laszl6 - Orban Sandor: Recesz-
szio és alkalmazkodas Borzsovan. In Borsos Endre - Csite Andras - Letenyei
Laszlo (szerk.): Rendszervdltozds utdan. Falusi sorsfordulo a Kdrpdt-medencében.
MTA PTI - Szamalk Kiado, Budapest, 1999, 93-112., 97.

3 Ezek koziil harom kdvezett uton, nehezen megkozelithetd, félreeso telepiilés,
jelentds ciganysaggal és Oregedést jelzO statisztikai mutatokkal - Bordos,
Csob, Rava -, Havadto pedig a kelementelkivel azonos muutvonalon, attol
keletre fekszik, hasonloan fejlett infrastrukturaval rendelkezik.

4 A statisztikak a gyulakuti polgarmesteri hivatal birtokaban vannak.

> A 2003-as gazdasagi Osszeiras alapjan.

6 A gyulakutai varroda és a sdvaradi fafeldolgozo iizem sajat autobusszal bizto-
sitotta a munkaerd pontos idében valo mozgatasat.
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menti agrartelepiilésen. In Szabd A. Tohotom (szerk.): Lenyomatok 3. Fiatal
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és a nyugati piacgazdasag kozott. Vallalkozoi kulturak Farkaslakan? Erdélyi
Tarsadalom. 2004/2, 203-225.
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MTA Néprajzi Kutatéintézet - MTA Tarsadalomkutato Kézpont, Budapest,
2002, 7-19., 10.
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doi - tulajdonképpen vallalkozoi - magatartassal 0ssze nem egyeztethetd
anakronizmusnak minésiil” - Szilagyi: i. m. 10.

Avisszaparasztosodds fogalmat a Csite Andras altal ajanlott parasztosodds érte-
lemben hasznaljuk, akinek az értelmezésében a parasztosodas a haztartasgaz-
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Letenyei Laszlo (szerk.): Rendszerviltozds utdn. Falusi sorsfordulo a Kdrpdt-
medencében. 1d. kiad. 151-172., 172.

18 V5. Olah Sandor: Gazdalkodasmod és életvitel. Id. kiad. 30.
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