Szoboszlay Aladar

Confederatio”

Uj dolgot hirdetni, nagy vallalkozas. Es ha még csak uj lenne, egy dolog
amire még nem goldolt senki, s nem vetették még el az elditéletek tengerét.
Ha kérﬁlné;ﬁnk csak elditéleteket latunk, ha hozzanyulunk maris sértédést
okozunk. Erdekes megfigyelni az emberek arcjatékat, amikor magyarok
romanoknak s romanok magyaroknak felvetik problamaikat. Egy ijedtség
megy végig az emberek arcan. Ez a 1égkor kérem amiben €éliink, s most tes-
sek ily koriilmények kozott baratkozast kiépiteni. Ha egy magyar ember
egy romannal véletleniil 6sszebaratkozott, akar a villamoson, akar az iizleti
¢letben, sot férj és feleség baratsagukat kizarolag annak kdszonhetik, hogy
egymassal a témarol nem beszélnek, mint magyar s mint roman nem mu-
tatkoznak be egymasnak. A hiivosség jele mutatkozik azonnal amint a
probléma véletleniil folmeriil, az idegesség jele latszik rajtuk, feszélyezve
érzik magukat. Ha régi ismerdsok szeretnék tartani a baratsagot, ezért keri-
lik a témat s udvariassagbol hazudnak egmasnak. Roman és magyar k6zott
ma a baratsag csak addig all fonn mig a téma folmertil, akkor még udvari-
askodnak egy kicsit, de mind kettd ugy érzi, hogy ennek a baratsagnak vé-
ge. Hogy 6k tulajdonképen nem is baratkozhatnak, mert athidalhatatlan
szakadék van kozottiik. A két part k6zott oly nagy a tavolsag, hogy fel sem
lehet mérni.

Ha mégiscsak udvariaskodndnak, amikor egymast reciprok rokonszen-
viikrél meg akarjak nyugtatni? Amikor megoldast keresiink - két magan-
ember akin semmi allamvédelmi feleldség nincs - maganbeszélgetésekben
ugy csoportositjak érveiket, ,,megoldasaikat”, szamitva arra az eshetdségre
ha véletleniil e ,,megoldasok” gyakorlatta valnanak, talan valamikor, akkor
mégis becsaphassak egymast. Ha nem most akkor egy tavoli idépontban
kijatszhassak egmast. Vannak annyira.......(controlla), hogy addig joba
lehessenek egymassal. Mindkét fél természetesen magat zsenialisnak tartja...
Ha még szébeszédben s papiron is csak udvariaskodunk, ha nem vetjiik fel
egymas igazi szandékait, nem vagyunk hajlandék még a terepet sem tanul-
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manyozni, akkor igazan nem megyiink semmire. Egy dolgot mindkét félnek
meg kell jegyeznie, éspedig: ... Nézzék Uraim, annyiszor becsaptuk egymast,
hogy trichjeink mar rég kozismertek. Eszjarasunk legkisebb reddit is ismer-
jiuk mar, ugyhogy ,,szellemi fegyverekkel” harcolni mar ugysem tudunk. Vagy
elévessziik ujra a bicskat - ha a nagyok engedik - vagy eldobjuk véglegesen.

Allando vita targyat képezi a két nép kozott: ki a nagyobb soviniszta, a
magyar-e vagy a roman? Mindkett6. Maga az a tény, hogy két ilyen kis nép
ezer éven at a szlav tengerben meg tudta érizni nemzetiségét, annyi viszon-
tagsag kozott ki tudta harcolni fliggetlenségét, fejleszteni tudta nemzeti
kulturajat nagy nacionalizmusra vall. Amit elfelejtenek: a roman és a ma-
gyar nemzeti fejlédésnek nem a magyar és a roman voltak elsé gancsvetoi,
hanem a torok, a szlav, a német, meg a zsido.

A romansag magat diplomata nemzetnek tartja, aki végig kuszik a torté-
nelem nemzeti érdekeivel. Tagathatatlan, hogy az évszazados elnyomatas
idején nagy praxisra tettek szert. De ligyességét mar régota sajat érdekeivel
szemben alkalmazza, akkor amikor masok segitségével 6sszevesz sorstarsa-
val. A diplomaciai ,ligyesség”, az allando lavirozas els6é konkrét eredmé-
nye, hogy a roman nép eljatszotta politikai hitelét, s érdekeit masoknak kel-
lett kijatszania hogy maganak egy keveset megtarthasson. A magyarsag ez-
zel szemben egyenes lelkiiségével dicsekszik, 6 a hu szovetséges. De a sz6-
vetségek sohasem szolgaljak a magyarsag érdekeit. Ha a magyarsag és ro-
mansag ésszerlien szovetkezni akar ezt maguk kozott és a Confederatio
tobbi népei kozott teheti csak meg. Szovetkezni kdzos sorsra itéltek szok-
tak csak. S ha még ezt sem teszik meg, akkor sem diplomatak sem egye-
neslelkiiek, egyszeriien ostobak.

Szomszédi sors! Szomszédok veszekedni szoktak, akar Péter és Palnak,
akar romanoknak és magyaroknak hivjak 6ket. Szomszédok veszekszenek,
igy mondjak, és csak azért van igy mert mondjak, ahol nem mondjak ott
nincs igy. A svédeknek nem jut esziikbe a norvégokkal veszekedni, a hol-
landoknak sem a belgakkal, pedig 6k is csak szomszédok. A roman-magyar
viszalynak Gsi, mélybenrejlé okai vannak? Hazugsag! Ep azért veszeksze-
nek mert két fiatalon alakult allam, a fliggetlen Magyarorszag s a fliggetlen
Romania. Alig sziilettek s még nem tudjak mit csindljanak fliggetlenségiik-
kel; legényeskednek. Nemrég Magyarorszag a Német-Romai csaszarsaghoz
tartozott régi europai volt, Romania pedig régi balkani; mindketté meg-
szokta a maga vilagat. Az 1900 évektdl egy 1j vilagba estek, Eurépa kozép
keletébe s nem tudjak még hogyan viselkedjenek. Uj a lakas, uj a kornyezet
s Uj a fliggetlenségi ruha. Eddig a magyarok Romaniaban a torokkel vagy
orosszal alltak szemben a romanok pedig Magyarorszagon a némettel. A
két nép ahelyett, hogy kiépitette volna sajat vilagat felujtotta szeparatiz-
musat. Romania Anglia keleti politikajahoz szegdédott, Magyarorszag az
europai némethoz (sic). Az ok egyszeru: ezt szoktak meg.
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A régi szokas erdsebb volt az uj fiiggetlenségi torekvésnél. Romania
fiiggetlen volt, csak a tenger nem volt az 6vé, az aranybanyak nem voltak
az Ovéik, a nemzeti bank kiilf6ldé volt, minden nagy vallalat kiilf6ldé volt.
Ennek cserében szabad volt romanul beszélni, irni és szidni a magyarokat.
A nagy arat a romansag nem is érezte, annyira benne volt a sovinizmusban.
A legnagyobb arat is hajland6 volt megfizetni, csak engedélyezzék neki a
sovin nemzeti politikat. Vele szemben a trianoni Magyaroroszag Horti (sic)
bukasaig fliggetlen volt: mert nem volt semmije, hatarain belill még roman-
jai sem akikkel veszekedhetett volna. Ha Magyarorszagon lett volna az olaj,
az arany a tenger, akkor mar az els® napokban ratettek volna a fejiiket.
Amint késobb ra is tették fejiiket a Dunantuli olajra.

A roman-magyar kérdés, minden kényessége és kellemetlensége mellett
ma kritikus ponthoz jutott. Mar nem lehet udvariaskodni a timaval kapcso-
latban s hogy szeretnénk vagy sem roéla beszélni és mar nem toéliink fiigg.
Halistennek! Aki ma viszalyt akar a két nép ko6zott az mar nemcesak sovin
hanem bornirt. Es ha hajlandok lennének még bornirt sovinizmusra is nem
fog naluk sokaig tartani; mert még a természetes nacionalizmusrol is az
egyiket leszoktatja az orosz a masikat idovel a német. Ha magyarok és ro-
manok tényleg meg akarjak tartani fiiggetlenségiiket, ha komoly szandékuk
kiépiteni gadzasagukat s nemzeti kulturajukat, ezt csak ugy tehetik meg tar-
tosan ha egy Uj allamkozosségben Osszefognak. Ez az 0j dunai allam fékép
ha még Ausztria is csatlakozna hozza egy komoly kdzépeuropai hatalmat
képezne. A tervezett allam persze csak akkor lenne maradandé ha a nem-
zetek tudatosan épitenék. Ha mind harom fél annak tudatdban van hogy az
,07 életét biztositja az uj allam, az ,,6” fliggetlenségéért alakult. Hogy ezen
uj allamkozosség érdekeit nem arulhatja el mert akkor elarulja dGnmagat.

Csak paritasos alapon lehet az uj allamot elképzelni. Abban a pillanat-
ban amikor az egyik fél magat fels6bbrendiinek tekinti megbomlik az
egész. Nem lehet alapja ennek az Uj allamnak a torténelmi mult. A ma-
gyarok ezeréves multra hivatkoznak az erdélyi kérdésben, a romanok az
etnikai folényre. Egyik fél véleményében nincs Oszinteség. A torténelmi
mult nem jogositja fel a magyarsagot a meglevd nagyszamu romansag
elnyomasara. Ez az elnyomatas ex ipso bekoOvetkezik abban a pillanatban
amikor egyik vagy masik a legkisebb folénybe 1€pett. A magyarsag a torté-
nelmi joggal ép ezt a folényt akarja biztositani. A romansag pedig folényet
a szamarannyal. Mindkét érvelés logikusan veszekedéshez vezet. A roma-
nok azt allitanak, hogy a térténelmi jog mulando, a magyarok pedig gon-
doskodnanak hogy ne legyen mulando, elkezdenék irtani a romansagot
el6szor rafineriaval majd terrorral. Ha Gjra nemzeti allamok sziiletnének
magyarok és romanok kezdenék egymast éles szemmel figyelni; a fesziilt-
ség naprol napra néne s nyugtalanul lesnék a robbantas pillanatat. Pan-
europat nem lehet megvalodsitani oly feltételek mellett, hogy a mar rég kia-
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lakult hatarok mogott €16 népek részben lemondjanak nemzeti szuvereni-
tasukrol, de a Dunai Confederatiot sem. E Confederatioban nem lehetnek
hatarkérdések s hatarigények. Mind a harom nemzetnek egyszerre kell le-
mondania egyéni szuverenitasarol s a Confederatiora vonatkozo szuvereni-
tasarol. Mind a harom nép nemzeti élete az integer allamban kell torténjék.
A nemzeti élet legyen fiiggetlen az allamtol, akkor is ha az allam anyagilag
s adminisztrative tamogatja a nemzeti torekvéseket. Vagyis valamennyi al-
lami funkcionarius az allamnak s nem a nemzetnek tisztvisel6je.

A nemzet tisztvisel6je, a nemzet épitdje valamennyi kulturmunkas, tani-
to, ir6, miivész mindazok akik strickt nemzeti kulturérdekekkel foglalkoz-
nak. S foglalkozzanak is minnél intenzivebben, ehoz (sic) tokéletes szabad-
saguk van s minden igényelt tamogatast az allamtél megkapnak, de a tani-
10, ird, mivész sohasem lesz maga az allam. Mindazok akik nem hajlandok
az allam nemzeti jellegérol beszélni és mégis Confederatiorol beszélnek
almodozok s szoszatjarok.

Az ,Erdély kérdés”; nincs ember aki a kérdést nemzeti alapon megold-
hatna. Ezért volt mindkét fél tudataban annak, hogy a masikat ki kell irta-
nia ha nemzeti Erdélyt akar. Hogy mire mentek ezzel a bolcseséggel jol
tudjuk. Egy alkalom volt, hogy a nagyhatalmak alazatos szolgakat nevel-
jenek maguknak e két népbdl. Magyarorszag husz éven at késziilt Erdély
fegyveres elfoglalasara; de fegyveres er6it Ukrainaban kellett bevesse, hogy
fél-Erdélyt Hitlert6l megkaphassa. Romanianak Transnisztriaban s Sztalin-
gradnal kellett harcolnia szintén Hitler oldalan hogy Délerdélyt meg-
tarthassa. Majd Eszakerdélyért Sztalin oldalan harcolt Csehorszagban. Mi-
utan a Horti rezsim nem volt hajlando6 az oroszoktol kovetelt foldreformot
keresztiilvinni, az oroszok Erdélyt Romanianak itélték. Az 1946-os Pariszi
békeszerzodésben Amerika Erdélyt Magyarorszagnak itélte, Anglia tar-
tozkodott a szavazastol, Oroszorszag Romanianak, Franciaorszag szavaza-
ta dontotte el, annak a tudataban hogy Bécstél keletre minden ugyis az
oroszoké lesz. Ugy milyen kedves a mi fiiggetlenségiink. A dolog tragédia-
ja hogy az a komedia magyaroknak és romanoknak még mindig jobban tet-
szik minthogy egymas kozott baratkoznanak. A nagyhatalmak nyugottan
keverhetik kartjaik kozé a két népet; egyik fél az egyiket, a masik a masikat.
Tudjak hogy a két tarsassag van annyira sziiklatokor(i hogy engedje vezet-
tetni magat a nagyok porazatol.

Ha Conferederatios alapon magyarok s romanok megegyeznének, meg-
maradna igazan nemzeti Onallosaguk, fiiggetlenill orosztél, némettdl,
angoltoél, mindenkitél fiiggetlenill lehetnének romanok magyarok s meg-
maradna az olajuk az aranyuk s a nemzeti bankjuk. A sovinizmus mar rég
elrabolta jozan latasukat. Kevesen latjak hogy az 1 milli6 magyarnak
Erdélyben kisebb ellenfele a 3 millié roman mint a 180 millio orosz vagy a
80 millié német. Az erdviszonyok olyanok hogy 3 és 1 millié elébb tudna
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megegyezni mint 3 vagy 1 millié 180-al vagy 80 millioval. Igen ha a dolgok
ilyen egyszertiek lennének, ha nem zavartak volna 6ssze sovinizmussal az
emberek fejét. A romanok csak tizéves orosz megszallas utan jottek ra hogy
kik az igazi ellenfeleik. S a magyarok is talaltak ma valami rokonit a
romanokkal: a k6zo6s ellenfelet.

Tarjunk fol még tobb diszkréciot: hogyan gondolkodik ma 10 év orosz vilag
utan a roman és a magyar? Tudomasul vették hogvan egy kozos ellenfeliik, de
ugy vélik nincsenek kozos barataik. A roman az angoltol varna, hogy tamo-
gassa Ot a magyarral szemben, a magyar pedig az amerikaiaktol. Uraim
elképzelésiik naiv, a két ,nép” ma joban van. A szituacio nem a régi, nincs
mar kdzponti német s nyugati demokracia, csak egy nyugat van. Csak a kelet
s nyugat kozott valaszthatnak s azt hiszem a kelettel jollaktak. Romania ma
ha Nyugathoz akar tartozni dontenie kell a magyar baratsag mellet. Lenne
még egy félmegoldas: Jugoszlavidhoz csatlakoznak, s akkor félkeletiek lesznek
egyenlOre, késobb pedig vallalniok kell majd az elszlavosodast. Valoszintinek
tartom, hogy ebben a helyzetben a magyar nemzeti politika legalabb szandé-
kaiban ujra a sovinizmus utjara szeretne 1épni. Ki szeretné hasznalni félényét
az Erdély kérdésben. Quasi az erdélyi romanok oriiljenek, hogy Nyugathoz
tartoznak, abban az esetben ha Erdély Magyarorszagé lesz. Engedjék meg
hogy szerény véleménymet kifejezésre juttassam: a romanok ennek nem fog-
nak Oriilni. Az oroszok pedig, akar a kommunista akar a szlav Oroszorszag
Erdélyt ujra Romanianak fogja igérni, s a herce-hurcanak sohasem lesz vége.
De ha az erdélyi roman a Confederatios allamban tényleg otthon fogja érezni
magat, akkor még buzditolag fog hatni a Karpaton tuli romansagra is. Akkor
igazan értékelni fogja a regati roman is Erdély nyugati jellegét... Tessék
elképzelni milyen hosszu utat kell megtenniink mig a romansag tudatosan egy
fedél alatt akar éIlni a magyarsaggal.

,Tudatosan”, ez nagyon lényeges. Magyarorszag s Romania fiiggetlen-
sége inkabb névleges mint valdésagos. Az orosz kdzelség mindig orosz befo-
lyast jelent Romaniara. A fiiggetlen Romania is elébb-utobb keleti befolyas
ala fog keriilni. A jové nagy Németorszag még nagyon messze van ahoz,
hogy Anglia mar most érdemesnek tartana kiépiteni Németorszaggal szem-
beni hagyomanyos Balkan politikajat. A nyugat ma egy vonalfrontban tart-
ja a keletet Finnorszagtél Gordgorszagig. Romania kizarolag a kelet befo-
lyasa ala keriil. De az oroszok visszavonulasakor lesz annyi fliggetlensége,
hogy ha tudatosan akar csatlakozni a Nyugathoz a Confederatios allam-
ban. Csak akkor ha tudatosan akarja ha képes még aldozatokat is hozni ha
hajlando még rizikokat is vallalni a kelettel szemben. Ha hajlandé megvi-
tatni az UNO-ban fiiggetlenségének fogalmat; hogy van-e annyira fiiggetlen
hogy csatlakozhasson egy Confederatiohoz. Hogy mennyiben sérti ezen
1épésével az orosz érdekeit. Meg kell nyernie csatlakozasi szandékahoz a
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S vajjon megtenné ez Romania akkor, ha Magyarorszagon sovi nemzeti
politikat 1at?

Ott egye Oket a fene - valaszol nagy bolcsen a sovin magyar. Europa ter-
mészetes hatara a Karpatok. Katonailag Eurdpa itt védheto... hol védhet6
katonailag ma Eurépa? Maskiildomben a mentalitas nagyon is sziiklatokoru:
a Keleteuropai szlav tengerben két nép él, akik a szlavoktol teljesen ide-
genek. Nyelviik, kulturajuk, gazdasagi érdekeltségeik szomszédaiktol
kiulomboznek. E két népet a szlavsag, ha neki iramodik egybol felszamol-
hatja. Kiilon-kiilon gyengék a nagy szlav befolyassal szemben. Kettesben
mar szamottevéek. E két nép fekvése sajat sorsara nézve szerencsétlen,
Europara nézve nagy szerencse. Bécstdl a Feketetengerig a harom nép mint
fal tartja fonn a keleti €s szlav invaziét. De csak ugy tudja tenntartani ha
szolidaris, ha misszidjanak tudatdban van. Az mar csak természetes, hogy
a keleti szlavsag mindenkor kisérletet fog tenni, hogy a falat keresztiil torje
s hogy kijusson az Adriaig. Nem tobbrdl s nem kevesebbroél van szo mint a
magyarsag s a romansag létkérdésérdl. A kozépeuropai szlavoknak lengye-
leknek cseheknek ép ugy esziikbe fog jutni nemzeti alapon az Adriaig eljut-
ni ahogy az oroszoknak jutott esziikben a jugoszlaviai kirandulas... Uraim,
a mi roman-magyar viszalyunk kis {igy a nagy torténelemben. Veszekedé-
siink elég tragikus ponton jatszodik le, legfébb ideje hogy abbahagyjuk.

Az, hogy idegenek vagyunk a szlavoktdl még nem hozna benniinket
0ssze, mert a jelek szerint idegenek vagyunk egmastol is. Ez nem igaz; a
jelek csalnak. A magyar és roman életében feltlinden sokkal tobb a k6z6s
mint az idegen vonas. Csakhogy k6z6s vonasainkat szandékosan elhallgat-
tak, letompitottak. Ami k6zds vonas az hol az egyik hol a masik ki akarta
maganak sajatitani. Ez volt a nagy csalas. El6szoOr is a két nép izig vérig
keresztény. Ne itéljék kérem a romansag kereszténységét a templomba-
jarasrol (bar Erdélyben itéletik errél is). A roman és magyar erkolcsi felfo-
gasa s életgyakorlata keresztény. TObb benniik a keresztény gyakorlat mint
a teologiai tudas. Egészen mas az ittlako s talan altalaban a németség ke-
reszténysége. A németek kotelességtuddan keresztények, vasarnap elmen-
nek a templomba, német pontossaggal, ha nincs €p rentabilisabb munka-
juk; szép egyhazi énekekkel kisérik a misét, van templomi kulturéletiik, de
a kereszténység mégsem jutott el a sziviikig. A roman s a magyar ember
kereszténysége a szivbdl indul. Ha a roman kereszténységét talan csak a
pomana szokasban ¢li ki (adakozasok), ezt a gyakorlatot azonban nem
szabad lebecsiilni, nala ez annyit jelent, hogy a kereszténység gyakorlat, a
felebarati szeretet gyakorlata. Ugy a roman mint a magyar gércsOs konzer-
vatizmussal ragaszkodik hitéhez. A roman nép vallasossaga nem azért nem
latszik mert nincs hite, ellenkez6leg mert tal nagy a hite. O mindent a
papjara biz. O hisz abban hogy a papjanak annyi ereje van, hogy mindent
elintéz az Istennél. Ne vegyék kérem ezen allitisomat nevettségesnek,
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addig mig igazan nem vizsgaltak a nép gondolkodasat. E nagy hitbél jon a
roman nép nagy klérus tisztelete. Vajjon a székely s az alféldi magyar nép-
nél nem azonos-¢ a helyzet. Igaz a szlavoknal is. Csakhogy ma a szlav, a
szerb és a cseh els6szor szlav s csak masodsorban keresztény. A magyar s
a roman nép nagy tomege el6szor keresztény s csak masodsorban nemzeti.
Nincs nemzeti megmozdulas nalunk, hogy be ne kevernék az angyalokat s
szenteket. Id6 kell mig mindenki tudomasul veszi, hogy az angyalok s a
szentek sokkal komolyabbak semhogy a sovinizmust magukéva tennék. A
roman s a magyar nép lelkiismerete keresztény. A gorogkatolikusok tuda-
taban vannak annak, hogy eldédeik legtobbjét az oportunizmus vitte a
~Habsburg” rom. kat. Egyhazba. De az oportunizmus nem volt oly nagy
benniik hogy vissza szegddtek volna ma a g.keleti egyhazhoz. Allasfoglalast
a hivéokben ma teologiai érvek dontotték el. Nem vallaltak volna az iildoz-
tetést ha oportunizmusuk vagy nacionalizmusuk nagyobb lett volna hitiik-
nél. A g. keleti Havasalfoldon s Moldvaban a katolikus és magyar gytlolet
szinte ismeretlen. Az ottani roman tiszteletadasban nem is distingval reve-
renda és reverenda kozott. Ugy a g-keleti mint a romai papsag tudataban
van annak, hogy reciprok elismerik egymasnal az apostoli folytonossagot.
A g. keletiek ép oly messze allnak minden szabadkomiiveségtdl sét protes-
tantismustol mint a romai katolikusok.

Ne feledjiik, hogy a viszaly tlizcsovajat a két nép kozé a szabadkomiive-
sek vetették. Miutan Kossuthék révén nem tudtak Magyarorszagot a pa-
holynak megnyerni, a roman néppel probalkoztak a Monarchiaval szem-
ben. Tiizelték a roman sovinizmust nem azért hogy nagy Romaniat létre-
hozzak hanem hogy tonkretegyék a Német-Romai csdszarszagban nagy
Magyarorszagot. Nagy Romania csak eszk6z volt. A roman soviniszta
ténykedések az egyhazi magyar intézmények ellen iranyultak, e gyilkolas-
ban a nagy tervek szerint els6sorban az Egyhazat kellett {itni s csak ma-
sodsorban a magyart. A paholy nagy tervét azonban a kdznép nem értette,
6 a magyart Uitotte, 1918-t6l. Revansként az elsd vildhaboru el6tti magyar
nemzeti politikaért amely mar veszélyes volt a paholy aknamunkajaval
szemben. A paholy siirgette a sovinizmust a Balkanon, a Balkani népek
nem maguktol kezdtek a komedidba. Mama azonban maguktol kell abba-
hagyniok.

A romanok biiszkén hivatkoznak latin szarmazasukra. Nem veszik észre
hogy ezzel komolyan senki nem to6rédik, még a roman politika sem amikor
az angolszaszok baratsagat keresi. A franciak sem a latin vért keresték Ro-
maniaban hanem az olajat. A francidk nem latinsagukra biiszkék hanem
franciasagukra. A romanok ha igazan értékelik latin eredetiiket, akkor els6-
sorban a latin kereszténységgel kellene baratkozniok. A latin imadat nem
volt oly nagy sem hogy latinul imadkoztak volna, példaul a gorogkatoliku-
sok szertartasaikban. A Romai csaszarsag pedig nem is érdekelte oket. A
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roman nép legfejebb a jovoben lehet latin rajongd amennyiben bekap-
csolodik a latin-eurdpai vilagba.

Flmagyarosodas és elromanosodas! Ez a roman-magyar kérdés legke-
ményebb része. Ha ezen a teriileten vitaba szallnak botrany tér ki. A poli-
tikus e kérdéssel csak kozvetve foglalkozhat s a téma nem befolyasolhatja
dontéseit. Ugyanis a tényallasokat megallapitani aranylag konnyud, hogy
100-200 évvel ezel6tt mennyi magyar s mennyi roman volt Erdélyben, a le-
véltarak s anyakonyvek pontos statisztikat mutatnak. Tudomanyos szem-
pontbdl a téma fel is van dolgozva, gyakorlatilag mégsem jelent megoldast,
azért mert aki ma roman vagy magyar az roman vagy magyar akar marad-
ni. S ez ellen senkisem tehet. Amit kérdezni szeretnék: hogyan volt lehet-
séges a nagy beolvadas, ha a két nép allitdlag olyan messze all egymastol?
Ismerem a szorvany kérdésre vonatkozo magyar és roman irodalmat, de e
kérdésre feleletet még sehol nem talaltam. Az erdélyi magyarok Magyaror-
szagban romanosodtak el. Fel lehet tételezni ilyesmit ha lett volna magyar
sovinizmus 1876 el6tt. (sic) A magyar sovinizmus azutan kezd6dott. Es
hozott valami eredményt? Vagy talan a roman sovinizmus? A két nép azért
akadt egybe oly sok helyen mert temperamentuma, életkoriillményei, torté-
nelme keresztény lelkiiletiik gondolkodasuk azonos. A szaszok k6zé nem
akadt be sem magyar sem roman.

Nem véletlen, hogy nagy romanok magyar kulturabol taplalkoznak s
nagy magyarok romanokkal baratkoznak. Egy Ady, Goga, Szabd Dezsé
nem talaltak 1ényeges differenciat a két nép ko6zott, pedig elég nagy magya-
rok illetve romanok voltak. Maniu maga sem tudta soha soha megindokol-
ni az ellentéteket, s eddig még senki sem mutatott rajuk. S mégis vannak
ellentétek, oly nagyoknak latszanak, hogy szinte kilatastalan eltiintetni
Oket. De valamennyi ,,ellentét” latszolagos s mesterséges. Miért jutott e két
népnek csak most eszébe veszekedni, amikor 1000 évet élt egymas mellett.
A roman Hunyadi Magyarorszag kormanyzoja lett, ez mar elég jele a barat-
sagnak. Mert akkoriban senki sem flitbtte a sovinizmust.

Valosztsunk meg annyit a nemzeti gondolatbol, amennyi pozitiv. A nem-
zeti kultura nem abbol all, hogy egy masik néppel veszekszem, hanem hogy
a sajat kulturamat tokéletesitem. Ezt a nacionalizmust, ezt a ’art pour I'art
miuvészetet nem fogjak a nagyhatalmak tdmogatni legfeljebb k6zombosek
lesznek vele szemben. Ezt csak mi magunk valdsithatjuk meg ha igazan
szeretjiik ezt a nacidt amirdl annyit beszéliink.

Hogy a Dunai Confederatios allam valora valjon, a megvalositas érdeké-
ben a K.P.D. kovetkezo elveket s gyakorlatot javasolja, altalaban.

1) A Confederatiot nem értjiik az erdélyi romanokra csak, hanem vala-
mennyire. Vagyis nincs egy Romania a Confederatioban és egy azon
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2)

3)

4)

3)

6)

7

8)
9)

kiviil. Ebben az esetben autononiarol lehet csak sz kultur s nem
politikai vonatkozasban. A nemzetek kotelezzék magukat a kovet-
kezdkre:

Tudatositani fogjak sajon, mindennemu propagandan s a nevelésen
keresztiil a Confederatios allam sziikségességét, a népek kozti barat-
sagot s szolidaritas eszméjét.

Mig a Confederatios allam adminisztrativ-mechanizmusa teljesen
egységesen nem miikodik addig a népek sorsukat kozosnek tekintik
s valamennyi politikai s gazdasagi tigyben k6zOsen tanacskoznak s
dontenek.

A Confederatioval szembeni hazaarulasnak s felségsértésnek tekin-
tendd minden olyan tendentia mely egyik vagy masik népkozosséget
a Confederatio kereteibdl ki akarna szakitani.

Felségsértésnek tekintendé minden olyan actio amelyik a Confe-
deratio keretén beliil népek kozotti széthuzast, divergentiat idézne
el6, minden olyan jellegli actio mely az ittlakd népek jogfosztasara
iranyulna.

A népek nemzetpolitikdjukat a nemzetiségi kultuszminiszteri-
umokon keresztiil intézik. A Confederatios allamnak egy kézponti
birodalmi kormanya van s annyi kultuszminisztériuma ahany tagal-
lam (nemzet) vesz részt a Confederatioban. A kultusz tigyek finan-
szirozasa a birodalmi kormany feladata.

Valamennyi vitas kérdésiiket a nemzetek maguk kozott intézik el az
altaluk valasztott vegyes itélébirosag elott.

Egymas nemzeti kulturpolitikajat megfigyel6kkel ellenérzik.
Erveléseikben a népek lemondanak ugy a torténelmi jog altal biz-
tosiztott elédnyeikbdl mint etnikai szamaranyuk folényérél, tudata-
ban kell lennidk abban, hogy e tényeken feliil akarjak megvalositani
a Confederatiot.

10) A helyi néptanacsok s kozségi adminisztratorok nemzetisége felel-

jen meg a lakossag szamaranyanak.

11) Az allampolitikai, gazdasagi, tudomanyos életben valamint a jog-

szolgalatban a nemzetiségi szempont nem johet szamitasba.

12) A Confederatio keretén beliil sesmminem hatar nem létezhet.

A Confederatio atmeneti formaja

1)
2)

Valamennyi tagallam kiilon allami életet él.

Ko6z06s pénziigye, gazdasag és kiilpolitikdja meg hadiigye. Ezen
igyeket egy kozos birodalmi parlamentben s k6zos birodalmi mi-
nisztériumban intézik, az utobbiknak 3 allamtitkarsaguk lenne.
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3) Valamennyi tagallam abszolut politikai szabadsagot engedélyez a
demokratikus partoknak.
4) A népek kultusziigyei az illetékes allamhoz tartoznak.

Ez utobbi (atmeneti forma) lehet hogy gyakorlatilag hamarabb valosul-
na meg, de nem lenne maradando. Ugyanis a 1élektani ellentétek, elitéle-
tek még oly nagyok, hogy ahelyet hogy a végsé megvalositas felé kozeled-
nének a felek csak szabotalnak az alakulo allamot. Mar az a tény hogy el-
vetik az els6 konkrét javaslatot annak jele hogy a felek szandéka nem
Oszinte.

Gyakorlat igazan akkor lesz beléle ha K.D.P. romaniai roman partja s
magyarorszagi partja mindkét helyen egyidében kormanyra jut.





