Székely Istvan

Eszrevételek Bakk Miklos - Székely Istvan-Gergé:
Egy regionalista vegyes part esélyeirol Evdélyben cimi
tanulmanyahoz

A Magyar Kisebbségben kozolt vitainditok egyik sajatossagava valt az
adott kérdés tobbszempontu, teljességre torekvé megkozelitése. A tanulma-
nyok altalaban nem polemizald, kérdéseket nyitva hagyo irasok, hanem in-
kabb 6sszefoglaloi, vitara kevésbé serkentd lezaroi a témanak. Ez 0sszessé-
gében az irasok eldényére szolgal, hiszen vitainditok formajaban emlékeze-
tes, az adott téma szempontjabol megkeriilhetetlen tanulmanyok sziilettek.
Ilyen ez a tanulmany is, amelynek erdsségéiil elsésorban az etnikai partok
terminologiai tisztazasat emelném Kki.

A vitaindité altal érintett kérdések koziil harom felvetéshez szeretnék
észrevételt flizni: a hasznos szavazat elvének érvényesiiléséhez, a politikai
diskurzus altal behatarolt mezé és az etnikai szavazat 6sszefiiggéseihez, va-
lamint Csizmadia Ervin magyar partfejlddés-értelmezésének erdélyi rele-
vanciajahoz.

»Szorvanyhelyzet” és a hasznos szavazat elve

Egy multietnikus és regionalista part esélyeirdl szolo vita aktualitasat -
a felvidéki torténéseken tul - a parlamenti valasztasi torvény modositasa
adja. Valoban, az egyszeru tObbségi rendszerre valo attérés jelent6s valasz-
toi csoportokat hagy képviselet nélkiil.! Az eddig érvényben levo rendszer
legfontosabb eleme - az igen magas szintli aranyossag mellett - a kompen-
zacios kosar megléte volt, amely minden esetben Osszekapcsolta az etnikai
szavazatot a szavazat hasznossaganak elvével, és ennek kovetkeztében az

1 Itt nem csak szérvanyhelyzetben levé kozosségekre kell gondolni: a modositott tor-
vény feltételei kozepette példaul a kolozsvari vagy nagyvaradi ,magyar” szavazatok
nem fognak mandatumot eredményezni.
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erdélyi magyar tarsadalom,? mint politikai cél kommunikalasanak, koveté-
sének egyik legfontosabb eszkozévé valt. A , lakohelyt6l fiiggetleniil egy ko-
z0sség részét képezzik” elvnek a valasztasokon vald manifeszt felmutatasa,
megélése sériil, hiszen a modositott torvény értelmében az etnikai szavazat
és a szavazat hasznossaga elvének egyidejl érvényesiilése csak azokban az
egyéni valasztokeriiletekben adott, ahol az mandatumot eredményez. A val-
tozas - amennyiben az hosszabb tavon fennmarad? - kihatassal lehet a
nemzeti tudatra is, hiszen a ,magyar szervezetre valo szavazas” az elmult
két évtizedben ennek komponensévé valt.

A szerzOk az etnikai szavazat és szavazat hasznossaganak elve 0sszefiig-
géseit a ,szorvanymegyék™ esetében vizsgaljak, megallapitva, hogy a szor-
vanyhelyzet tarsadalmi 6sszetevéin tul nem mutathato ki egyértelmiien,
hogy a szavazat két komponensének szétvalasa az atszavazas hajlandosagat
novelné. Kétségtelen, hogy a valasztoi magatartas Osszetevdi kozott az etni-
kai szavazat hasznossaga csak egyik, talan nem is a dominans szempont,
azonban ha ezt vizsgaljuk, nem szoritkozhatunk csupan a megyék eredmé-
nyeire. Véleményem szerint a valasztoi magatartas etnikai komponensét be-
folyasolja ugyan az adott nemzeti kisebbség megyei aranya,” de meghataro-
z6 elsésorban az etnikai térszerkezet, a lokalis kozosségek 1éte, ereje. Eb-
ben az esetben viszont egy etnikai szempontbdl vegyes part esélye nem ele-
mezhetd csupan a parlamenti valasztasok szemszogébol, hanem legalabb
ilyen jelentdséggel bir az dnkormanyzati valasztasok logikaja, illetve emli-
tést érdemel az Europa parlamenti és az allamelnok-valasztas is.

2 Az erdélyi magyar politika meghatarozé, konszenzualis dsszetevéje talan ezzel a fo-
galommal irhat6 le a legpontosabban: kdzjogositvanyokkal felruhazott 6nallo tarsa-
dalom.

3 A valasztasi torvény modositasat kovetdéen Victor Ponta miniszterelnok - beismerve,
hogy az uj feltételek mellett valasztok jelentds csoportjai képviselet nélkiil maradnak
- felvetette a kétfordulos, abszolut tobbségi egyéni valasztokeriileti rendszerre valo at-
térést az Oszi valasztasok utan. Ez a megoldas lényegesen kedvez6bb lenne a magyar
valasztok szamara, hiszen az elsé fordulo etnikai szavazatat hasznossa lehetne tenni
a masodik forduldban.

4 A fogalmat nem tartom szerencsésnek tobb okbdl sem: egyrészt szorvanyként hata-
roz meg életerds, kiilsé tdmogatasra nem szoruld kozosségeket, csupan azért, mert
megyéjiik magyar etnikai aranya alacsony, masrészt pedig elvonja a figyelmet a ma-
gyar szempontbol nagyobb megyék tamogatasra szoruld kozosségeitél (pl. a Maros
megye déli részén talalhato telepiilések).

5 Legszembetinébb példa a Maros és Hargita megyék hataran levé telepiilések elté-
r6 valasztoi magatartasa: ugy tinik, politikai értelemben Maros megye levalt Székely-
foldrol.
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Ha a hasznos szavazat elvét az dnkormdanyzati valasztasok 6sszefiiggé-
sében vizsgaljuk, négy kiilon helyzetet kell végiggondolnunk. Az 6nkor-
manyzati valasztasokon 1étezik egy 5%-os valasztasi kiiszob, nyilvan ennek
csak a nagyobb, 50 ezer lakos feletti telepiiléseken vagy a megyei tanacsok-
nal van jelentdsége, ahol a kiosztandé mandatumok szama legalabb 21. A
kisebb telepiiléseken az implicit kiiszob® ennél magasabb, a legkisebb, 9
mandatumos tanacsok esetében 11% koriili. Nehéz megbecsiilni, hany ma-
gyar €l olyan telepiilésen, ahol az etnikai arany kisebb az implicit vagy exp-
licit kiiszobértéknél, csak azt tudjuk, hogy a lakosok 8,9%-a €l olyan telepii-
lésen, ahol aranyuk 10% alatti.” A megyei onkormanyzatok megvalasztasa-
nal az 5%-os etnikai arany esetében beszélhetiink potencialisan hasznos
szavazatrol azzal a megjegyzéssel, hogy az e feletti megyékben allitott lista
lehetdséget biztosit olyan telepiiléseken is az etnikai szavazat hasznosulasa-
ra, ahol a helyi tanacsnal az alacsony etnikai arany kovetkeztében ez az al-
ternativa nem adott. Polgarmester vagy megyei tanacselnok jelolése altala-
ban a tanacsokba valo bekeriilés kiiszobértékénél magasabb etnikai arany-
nal jellemzd, ugyanakkor - személyre leadott szavazatrol 1évén szo - az 6
esetilkben tapasztalunk nagyobb aranyu atszavazast az etnikai hataron.?

Az Euro6pa parlamenti, valamint az allamelndk-valasztasok sajatja a va-
lasztokeriilet orszagos volta. Az Eurépa parlamenti valasztasoknal az 5%-
os, vagy az egyéni jeloltek esetében az implicit 3,3%-os’ kiiszob potenciali-
san magaban hordozza a szavazat hasznosulasanak elvét. Az allamelnoki
valasztasokon nem beszélhetiink hasznos etnikai szavazatrol, azonban a va-
lasztas orszagos volta kovetkeztében a szavazat hasznan tuli szimbolikus
elemek elég jol kommunikalhatéak.

A szavazat hasznossaganak elvéhez talan még azt érdemes hozzaflizni,
hogy a magyar valasztok kiillonbozo6 szervezetek kozotti szétszavazasa - az
etnikai hatar atlépése nélkiill - eredményezhet olyan helyzeteket, ahol a
hasznos szavazat potencialis megléte nem elégséges a mandatumszerzés-
hez.

6 Az a szavazatszam, amely alatt a mandatumleosztds sajatossagaibdl kovetkezéen
nem lehet képviseletet szerezni.

7 Lasd Kiss Tamas - Barna Gergd: Népszamldlas 2011. Erdélyi magyar népesedés a XXI.
szdzad elso évtizedében. Nemzeti Kisebbségkutatéd Intézet, Kolozsvar, 2012, 17.

8 Ebben az esetben a valaszto az esélytelennek itélt magyar jelolt ellenében szavaz mas
jeloltre. Elsésorban nagyvarosi, politikai szempontbdl tudatos valasztok sajatja.

9 A kiiszobérték a jelenlegi, 33 tagii Europa parlamenti képviselet esetében érvényes.
A képviselet szambeli csokkenése a kiiszobérték novekedését eredményezi.
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Osszességében elmondhatjuk, hogy azon valasztok meghatarozé része,
akiknek szavazata a parlamenti valasztasi torvény modosulasa okan nem
hasznosul, a tobbi valasztasokon - elsésorban az dnkormanyzatin €s az Eu-
répa parlamentin - etnikailag hasznos szavazatot adhatnak le. A parlamen-
ti valasztasi torvény modositasa elmozdulast jelent az etnikai szempontbol
vegyes partok szamara kedvezé jogszabalyi feltételek iranyaban, azonban
Osszességében ez a valasztoi magatartas etnocentrikus jellegét aligha fogja
megvaltoztatni.

A politikai mezo6 és az etnikai szavazat

Az etnikai mozgodsitas kapcsan a szerzok helyesen mutatnak ra arra az
ellentmondasra, amely szerint a ,tisztan etnikai hivoszavakkal egyre nehe-
zebb mozgodsitani”, és ,,ugyanakkor az eddigi pluralizalasi kisérletek egy ra-
dikalisabb nemzeti retorika mentén fogalmazodtak meg” allitasok kozott 1é-
tezik. Valoban, a felmérések szerint egyre nagyobb azon valasztok tabora,
akik nem tamogatjak ujabb etnikai kovetelések megfogalmazasat, az ezzel
jaro politikai fesziiltségeket, akik nem élnek a mar kodifikalt kisebbségi jo-
gok egy részével sem.!0 A tarsadalom jelentés hanyada kezdi a ,faradsag”
jeleit mutatni a két évtizedes ,etnikai vigyazzallast” kovetéen - a politikai
elit feleldssége, hogy az erdélyi magyar tarsadalom programjat ilyen feltéte-
lek kozott is tovabbvigye. Ennek ellenére nem gondolom, hogy a helyzet
kedvezne egy etnikailag vegyes part megjelenésének, mondjuk a felvidéki
forgatokonyvnek megfelelden.!! Elsésorban azért nem, mivel az alternati-
vak altal képviselt radikalisabb nemzeti retorika kommunikacios szinten az
RMDSZ-t a politikai mez6 egy olyan szegmensébe tolja, amely lefedi az ,.et-
nikumkozi béke” primatusaban gondolkoddk taborat, azokét, akik magyar
részrél egy etnikailag vegyes part potencialis szavazobazisat képeznék.

Csizmadia Ervin magyar parttorténeti nézépontjanak erdélyi relevanciaja

Csizmadia Ervin parttorténeti nézépontjat Erdélyre nézve nem tartom
relevansnak. A politikai kultura tekintetében 1éteznek ugyan egyes elemek,
amelyek visszavezethetdk dualizmus idei el6képekre - gondolok itt elsésor-

10 Lasd erre vonatkozéan Horvath Istvan felmérését a kdzigazgatasban vald nyelvhasz-
nalatrol. Horvath Istvan: Elemzések a romdniai magyarok kétnyelviiségerol. Nemzeti
Kisebbségkutato Intézet, Kolozsvar, 2008. /Muhelytanulmanyok 8/

11 Itt - Erdélytdl eltéréen - a politikai alternativat a nemzeti retorikat visszafogok, az
Letnikai békét” hirdetok fogalmaztak meg.
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ban az ellenzék magatartasara jellemzé ,nemzetvédelmi” tematizaciora,
vagy akar a kormanyzati egypartrendszer logikajara - azonban az elmélet
sarkalatos pontjat képezo kozjogi elemek erdélyi analdgiait erdltetettnek vé-
lem. Programszinten nem tudom beazonositani azokat a kozjogi elemeket,
amelyek eltérd volta a politikai megosztottsag alapjat képeznék. A kisebbsé-
gek korporativ képviselete nem tolthette be ennek szerepét egyrészt azért,
mert kialakulasa arra az idore tehetd, amikor a kozszerepldk teljes kore a
politikai pluralizmust a brass6i modell keretén beliil képzelte el, mintegy
ezzel parhuzamos strukturaban. A kisebbségi rendszer soha nem jelentett
egy olyan identifikacios pontot, aminek kovetkeztében 6sszemérhetd lenne
a dualizmus allamvédelmi rendszerével, jelentésége pedig az RMDSZ poli-
tikai rendszerbe torténd integraciojat kovetéen nagymértékben csokkent,!?
ha nem is valt marginalissa.

Kovetkeztetések helyett

Véleményem szerint a valasztasi torvény modositasaval az eddiginél
kedvezdébbek a feltételek az etnikailag vegyes partok 1étrehozasara, azonban
térnyerésiik, megerdésodésiik feltételei nem adottak. Ami a jovobeni torténé-
seket illeti: nem gondolom, hogy a regionalizmus esetleges térnyerése a koz-
politikak iranyabol megfogalmazhat egy olyan 0j rendezéelvet, amely domi-
nanssa valhat a politikai képviselet etnikai 0sszetevdjével szemben. Ahhoz
még mindig tul sokan vagyunk.

12 A kisebbségi rendszer politikai értelemben nem jelent legitimacids forrast, anyagi eré-
forrasai pedig eltorpiilnek az 6nkormanyzati, vagy konjunkturalisan a kormanyzati le-
hetdségekhez képest.



