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Egy regionalista vegyes partot létrehozni Erdélyben
lehetséges, de vajon jo-e ez a magyarsagnak?

Bevezeto

Hadd idézzem kezdetnek azt a mondatot, amit dr. Baranyi Ferenc volt
képviseldtarsunk €s volt egészségiigyi miniszter oly sokszor elmondott: ,,ha
kinézek az ablakon, €és latom, hogy siit a nap vagy esik az es6, akkor is fel
kell tegyem magamban a kérdést, vajon jo-e ez a magyarsagnak?”

Valamikor, gondolom a Hid-Most megjelenésekor hallottam az alabbi
megkozelitést. ,,A vegyes part olyan, mint a vegyes hazassag. Az asszimila-
ci6 eszkozévé valik, mert az utdédok elébb vagy utébb beolvadnak a toébbsé-
gi vagy hatalmi nemzetbe. Ezek a személyek pedig csak annyira kotédnek
egyik 6siikhoz, hogy elmondjak, szeretik a magyarokat, mert nekik is volt
egy magyar nagyanyjuk, esetleg egy magyar baratngjiik is, és bizonyitékul
idegenes akcentussal eléneklik azt, hogy »az a szép, az a szép, akinek a sze-
me kék«.” Ugy gondolom, hogy ez a megfogalmazas a vegyes hazassagok
vonatkozasaban durva és igazsagtalan, hiszen van, igaz kevesebb, példa
arra, hogy az utod a kisebbségi nemzetkdzosséget vallalja fel, és esetleg akar
nagyobb kiallassal, mint a kozOsség ,tiszta eredetli” tagjai. Az is elég gyako-
ri, hogy a csaladon belill sikeriil kialakitani a mindkét nyelv és kultarahoz
valo kotddést. A vegyes partok esetében azonban a torténelem azt bizonyi-
totta, hogy el6bb vagy utdbb azok a tObbség (etnikai, vallasi, hatalmi) esz-
kozévé valnak.

A népszamlalasi adatok etnikai relevanciaja

A vitaindité azon részei, amelyek a lakossag etnikai dsszetételével ope-
ralnak, sok esetben kozel allnak a valésaghoz, hiszen egyrészt a hivatalos
népszamlalasi adatokkal dolgoznak, masrészt a leirt jelenségek valoban 1¢-
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teznek. A probléma csak az, hogy a merev ok-okozati viszonylatban valo 6sz-
szekapcsolas téves kovetkeztetésekhez vezethet, mindenekel6tt azért, mert
nem mindig veszi figyelembe az egyéb tényezdk 1étét vagy sulyat. Az asszimi-
lacios folyamat értelmezésekor nem lehet figyelmen kiviil hagyni a romaniai
ciganysag kétfajta kulturalis kotodését, a népszamlalasi biztosok etnikai ho-
vatartozasat, és a kérdezett alanyra kifejtett befolyasolasi tevékenységét, illet-
ve a gazdasagi helyzetiikbol fakado, e kozosségek tagjainak nagyobb aranyu
»megvasarolhatdsagat”. Romaniaban ugyanis az a helyzet, hogy a ciganysag
féleg roman vagy magyar kulturalis kotddéssel rendelkezik. Nagyon sok he-
Iyen mar ez is az anyanyelve, és kevesen ismerik, még kevesebben beszélik a
romanit. A ciganysag altalaban abba a k6zosségbe probal beolvadni, amely a
telepiilés, kozigazgatasi egység vagy térség jellemzdje. Van azonban ettdl el-
térd helyzet is, érdekes modon Székelyfoldon, és egyaltalan nem érdekes mo-
don ennek a peremvidékén. Haromsz¢ék nyugati hataran ugyanis a valamikor
tobbségi magyar telepiilésekbe is roman anyanyelvi €s kulturaju ciganysag
szivargott be, telepedett le, szaporodta tul a hajdan tobbségi magyar kozos-
séget. Ez a ciganysag azonban mindvégig megdrizte roman anyanyelvét és
kulturalis kotédését. Ugyanakkor mind a roman, mind a magyar ciganysag
esetében részben sajat elhatarozasbol, részben pedig a kérdezdbiztosok befo-
lyasolasa okan a kozosség tobb mint fele, feltehetéen tobb mint 80%-a magat
romannak vagy magyarnak vallja, ezért a népszamlalasi adatok nem tekint-
hetéek mérvadonak. Ezen személyek a valasztasok soran is legalabb ennyire
befolyasolhatok. A ciganysaghoz hasonloan alakulhat szérvany és vegyes ha-
zassag esetén a magyarsag-vallalas is. Ennek is van azonban valasztasi ered-
ményt befolyasolo jelentésége. Egyetlen példa: Fehér megyében, a jelenleg
Enyed kornyékére kialakitott képvisel6i egyéni valasztokeriiletben a 90-es
évek elején tobb mint 15 000 magyart talal a népszamlalas, két évtized eltel-
tével, legalabbis a becsiilt adatok szerint, alig 10 000-re csdokken, ez a ma-
gyarsag egyharmadanak ,eltlinését” jelenti, ami az orszagos magyarsag-csap-
panasi atlagnal joval nagyobb, és paradoxalisan a legnagyobb magyar kon-
centracioval rendelkez6 térségben tortént. E térségben érdekes mdédon még
mindig lehetséges lenne egy relativ tobbségii mandatum megszerzése. A nép-
szamlalasi adatok azonban egyértelmten tiikrozik az etnicitas-vallalasi szan-
dékot, ami mar Osszefiiggésben van az erre alapozd partok tamogatottsaga-
val. Eppen ezért nem volt hajlando a roman torvényhozas egy harom, 6t
vagy hat szazalékos kiiszobot bejeldlni a megyék etnikai képviseletére, hi-
szen ez azaltal, hogy egyre tobb cigany vallja magat cigdnynak vagy roma-
nak, akar mar a kozeljovoben akar 42 hivatalbol parlamentbe jutott roma
képviselot is jelenthet, ami fejtetére allithatja a torvényhozast.
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Megosztasi kisérletek partalapitasok, illetve tamogatasok révén

A vitaindito a szambavett partok és kisebbség-kisajatitasi kisérletek ko-
ziil figyelmen kiviil hagy néhany jelentds erdélyi jelenséget, partot, szerveze-
tet. A figyelmen kiviil hagyott partok, szervezetek kozott emliteném, hiszen
érvrendszeremben fontos szerepet kap szinre 1épésiik, a Magyar Népi Szo-
vetség, MADOSZ, Fiiggetlen Magyar Part, Magyar Parasztpart stb. Erde-
kes olvasmany lehet a két vilaghaboru kozotti Erdévidék cikkeinek gyujte-
ménye, példaul arrol a jelenségrél, amikor a két vilaghaboru kozott foleg a
Nemzeti Liberalis Part probalta elhaldszni, olykor nem is kis sikerrel, az Or-
szagos Magyar Part (OMP) szavazébazisat. Ezt a vitaindito szerzéi nem fel-
tétleniil kellene hogy ismerjék, felrohatd azonban szamukra reflekszioikbol
és bibliografidjukbol Miko Imre Huszonkét év cimti miivének hianya. Ime
néhany szemelvény e két forrasbol.

Miko Imre: Huszonkét év. ,Studium” kiadd, Budapest, 1941, 163-164., 167.:

,Azt a kiizdelmet, amit az erdélyi magyarsag fennmaradasaért folytatott,
nagyon sokan nem értették meg, sokan hiabavalonak lattak. Az erdélyiek
egymastol még inkabb eltirték a biralo szot, de ha Magyarorszagrol jottek
»elokeld idegenek« s egyik a romansag keblére borulast, a masik a szélso-
jobboldali szervezkedést ajanlotta, de mind a kettd lekicsinyelte azt az élet-
halal harcot, amit az erdélyi magyarsag ugy folytatott »ahogy lehet«, akkor
elemi erdvel tort ki a méltatlankodas és elkeseredés. (...) Jottek, akik azt
mondtak, hogy a Magyar Part lettint idék feudalizmusat képviseli a demok-
ratikus Romaniaban, s a kommunistak és szabadkOmiivesek taboraba kerge-
ti a magyarsag legjavat (Boldizsar Ivan); masok a »morbus minoritatis«t a
sérelmek oktalan és allando hangoztatasat rottak fel, és kiabrandulva tavoz-
tak, mivel az erdélyi magyarsag kisebbségi sorsban nem tudott a humanum
magaslatan a dunai népek egyesiilésének el6éharcosava valni (Németh Lasz-
16). Egyéb sem kellett az Universul-nak és a Curentul-nak; évekig olvastak fe-
jinkre a magyarorszagi ir6k eszmefuttatasait. (...) A legrosszabbul azonban
Makkai Sandor cikke esett. A kitind ir6 és nagy puspok, aki a »Magunk
reviziojaban« a kisebbségi életbolcselet alapelveit fektette le, s az allamhatal-
mat vesztett erdélyi magyarsag 1j imperiumat lélekben és igazsagban akarta
felépiteni, - Magyarorszagra repatrialt. A kisebbségi magyarsag reményte-
lennek latszo kiizdelme s a nemzeti eszme mind erésebb héditasa arra indi-
totta, hogy a budapesti »Lathatar« c. folyoiratban ,,Nem lehet” cimen cikket
irjon, amiben egész multjara racafolva kimondja a végsé szot: kisebbségi sors-
ban élni nem lehet! Mindenki egyet értett abban, hogy a magyarsag helyzete
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Romaniaban a mélypontra siillyedt, s ez igy nem maradhat tovabb, de mit te-
het az erdélyi magyar, ha annak ellenére, hogy ez az életforma lehetetlen,
meégis kisebbségi sorsban kell élnie, mert kozel két millio magyar mégsem
vandorolhat ki Magyarorszagra! A Makkai cikkre Reményik Sandor vala-
szolt, és irasanak mar a cime kifejezte minden erdélyi magyar ember érzését:
»Lehet, mert kell«. Ebbél a hangulatbol sziiletett meg Reményik egyik leg-
szebb koltéi alkotasa, az »Ahogy lehet«, ami valésagos himnusz a kisebbségi
magyarsag zivataros évtizedébal. (...) Késoébb a »Gazdasagi Szovetség«, majd
a »Magyar Parasztpart« megprobalta kormanypénzen, idegen zaszlok alatt
felvonultatni a magyar valasztokat, de olyan csekély sikerrel, hogy egy idén
tul a kormanyoknak sem volt rentabilis ez a befektetés. (...) Ezeknek a part-
kisérleteknek csak annyi szerepiik volt, hogy a kormanynak lojalitasi nyilat-
kozatokat szallitottak, s a roman koézvélemény 6nmagat amitotta azzal, hogy
a magyarsag »allamhu« nagyobbik részét 6k képviselik.” Ugyanebbdl a mii-
b6l megtudhatjuk, hogy 1935 decemberében a Magyar Part képviseldi és
Titulescu éles vitaja kapcsan a Magyar Parasztpart a ,,magyar tomegek” ne-
vében Titulescut tamogaté nyilatkozatot jelentetett meg.

Erdovideki Hirlap, 1929: Dr. Jakabffy Elemér az Erdovideki Hirlap 1928.
januar 294 szamaban a kisebbségi blokk (a németekkel kotott szovetség)
eredményérdl a kovetkezd eszmefuttatast irja: ,hogy ez a blokk a Magyar
Partnak nem hozhat annyi mandatumot, mint amennyit nyerhetett volna, ha
feltétel nélkiil, de a liberalis listara iratja jeloltjeit, azt mindannyian tudtuk,
maégis el kellett vetniink az ilyen inditvanyt, melynek elfogadasaval 6Gnmagunk
semmisitjiik meg minden panaszunk erkolcsi alapjat. A valasztasoknal tehat
magunkkal szemben talaltuk a ,,parton kiviili” magyarokat is, akik a csendor-
szuronyok védelme alatt és a hatdsagok teljes tamogatasaval csabitottak vére-
inket a liberalis listara.” Az Erdovideki Hirlap 1929. december 8-i szamaban
megjelent iras szerint dr. Fabian Laszlo szenator hozzaszolasaban azt mond-
ta el, hogy barkivel barmilyen egyezséget kotnének, annak ,,egyik fontos pont-
jalegyen, hogy a roman part részérél magyar név ne szerepeljen a listan, mert
semmiképpen sem engedheté meg, hogy a Magyar szavazataival renegat ma-
gyarok Keriiljenek a varmegye vezetéségébe, még paktum alapjan is.”

Erdekes olvasmanyok ugye, mintha a marol szolnanak, de azt sem art
tudni, hogy miként viszonyulnak a kiilonb6z6é roman partok képvisel6i az
etnikai alapu partokhoz még napjainkban is. Szerintiik ugyanis a roman al-
kotmany tiltja az etnikai partok létrehozasat, tehat akkor ilyenek nem is 1¢-
tezhetnek, azaz minden bejegyzett part roman part. A nemzeti kisebbsége-
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ket csak a sajatos jogi norma szerint bejegyzett ,,nemzeti kisebbségekhez
tartozd személyek szovetségei” jelenthetik. Ezért nem fogadtak el az
RMDSZ altal megtett modositd javaslatot, mely tartalmazta volna a hia-
nyolt meghatarozast a kovetkezéképpen: ,Valamely nemzeti kisebbség ko-
zOsségéhez tartozd valasztasi versenyzének mindsiil minden olyan szerve-
zet vagy part, melynek nevében szerepel az illeté nemzeti kisebbség megne-
vezése. Minden mas part a roman kozosséghez tartozonak mindsiil.” Per-
sze megvaltozhat a véleményiik, ha torténetesen azt az elgondolast koveti
majd a kdzponti valasztasi bizottsag, mely szerint az RMDSZ és mas nem-
zeti kisebbségi szervezeteken kiviil minden part roman partnak minésil, és
mondjuk Kovaszna megyébdl az MPP vagy EMNP egyetlen jeloltje sem jut
be a parlamentbe, de valamelyik jelolt tobb szavazatot kap, mint a tulajdon-
képpeni roman partok barmelyik jelOltje, avagy amint az a vitainditoban is
szerepel, valamelyik tulajdonképpeni roman part jeldltje magyar. Ez utébbi
jelenség nem spekulativ, hiszen Kovaszna megyében tobb roman part is
probalkozott mar magyar jeloltek allitasaval, akar polgarmesteri, akar tana-
csosi vagy parlamenti lista, akar egyéni valasztokeriiletes jelolt szintjén.

Akarcsak a két vilaghaboru k6zott, Romaniaban is megjelentek a meg-
osztast célzoé kiilso vagy belsd tamogatast élvezé alakulatok. Térsziike miatt
nem térek ki a MADOSZ, illetve Magyar Népi Szovetség sziiletésének ko-
rilményeire, sem pedig ez utdbbi torténelmi szerepére, majd bukasanak
okaira, de szamba kell vennem azt, ami 1989 utan tortént.

1990 ota el6bb romaniai roman, majd magyarorszagi segédlettel probal-
tak létrehozni magyar partokat, kiilonbdzd szovetségeket, illetve roman
partlistakon inditani magyar jelolteket. Mindezen prébalkozasok egyértel-
miien abbol a célbol torténtek, hogy a romaniai magyarsag parlamenti vagy
onkormanyzati képviseletét gyengitsék. Ilyen volt a 90-es évek legelején a
marosvasarhelyi székhelyli Fiiggetlen Magyar Part, kinek létrehozoja ké-
sobb még tett néhany kisérletet, valasztasokon jelentds eredményt nem ért
el, hacsak nem azt, hogy neki is része volt a marosvasarhelyi polgarmesteri
szék elvesztésében. Szintén Marosvasarhelyen hoztak létre az Impreuna-
Egyiitt ujsagot és koréje szovetséget. Késébb, mint ismeretes, elébb az
MPP-t, majd az EMNP-t hoztak 1étre magyar emberek, egyértelmiien ma-
gyarorszagi elvi, és feltehetéen anyagi tamogatassal. Az Erdélyi Magyar
Néppart még csak nemrég jott 1étre, de van egy-két szépséghibaja. Az egyik,
talan legnagyobb az, hogy Marosvasarhelyen és Malnas kozségben roman
polgarmester-jeloltet tamogatott, illetve inditott. Ebbdl a malnasi ugy ,,rob-
bant be” a politikaba, hogy feljelentést tett a tisztségben 1€vé polgarmester
ellen azért, mert az magyar feliratozast hasznalt. A masik szépséghibaja
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mindkét partnak, hogy nemcsak a tombmagyarsag telepiilésein indulva pro-
baltak ki erejiiket, hanem interetnikus kozegben is. A 2012-es 6nkormany-
zati valasztason egyértelmutien erds anyaorszagi tamogatas ellenére nagyon
alacsony eredményt hoztak. Azt a célt azonban sikerrel teljesitették, amiért
feltehetden a bejegyeztetésiiket roman oldalrdél is szimpatia és segitség ovez-
te. Szereplésiiktol egyaltalan nem lehet elvonatkoztatni azt, hogy e valaszta-
sok utan mar nincs magyar megyei tanacselnoke Szatmar és Maros megyé-
nek, nincs magyar polgarmestere Szatmarnémetinek, nem sikeriilt vissza-
héditani a marosvasarhelyi polgarmesteri széket. Marosvasarhelyen az tor-
tént ugyanis, hogy mig a romansag a nagyobb esély reményében, szinte
100%-ban Osszefogva a levitézlett Demokrata-Liberalis Part jeloltjét tamo-
gatta, addig a magyarsag egy része a jelolés vitajatol kiabrandulva ugy don-
tott, hogy vagy nem megy el szavazni, vagy éppen a roman jeloltet tamogat-
ta, illetve adott szavazat-morzsakat a masik két magyar partnak is.

Azt nem tudom, hogy bejegyzésre keriil-e egy vegyes part, és ki lesz a kez-
deményezdje. Bar voltak olyan probalkozasok is, hogy a Demokratikus Kon-
venciot vagy éppen a Polgari Szovetséget ugy allitsak be, hogy az tulajdon-
képpen egy ilyesmi, és a vegyes hazassagban ¢élok egy része annak idején va-
l6ban ilyennek is fogadta el, annal is inkabb, mert keriilt magyar ujsagiro, aki
ennek a helyességét ecsetelte. Az azonban biztos, hogy a roman partok a
kezdet kezdetétdl szivesen inditanak listaikon bejuto vagy nem bejutéd helyen
magyar jelolteket. Ezek akar a parlamentbe is bejutnak, igy Ioan Iuliu Furo a
Nagy-Romania Part képviseldje, aki nem atallotta tObbszor is hangoztatni
magyar voltat, valamint azt is, hogy nem ért egyet az RMDSZ altal igényelt
szerinte ,privilégiumokkal”. A Nagy-Romania Part Kovaszna megyei szerve-
zetének egy ideig egy kOpeci magyar ember volt az elndke. A 2008-as valasz-
tason tobb roman part a parlamenti egyéni valasztokeriiletben magyar jelol-
tet inditott, ami ujdonsag volt ahhoz képest, hogy korabban a listas valasztas
soran harmadik-negyedik helytdl hatrébb szerepeltek ezek a jeloltek.

A 2012-es onkormanyzati valasztason a Bihar megyei Székelyhidon a
Szocialdemokrata Part magyar jelolteket inditott, magyarorszagi zenekarral
koncertezett, magyar valasztasi kampanygytilést tartott, ahol csak a bukares-
ti vendég beszélt romanul, és azt is forditottak. Ennek kdszonhetden a zOmé-
vel magyar Székelyhidon a korabbi harom mandatum helyett négyet szer-
zett, melyek koziil kettd magyar, az a Szocialdemokrata Part, amelynek kor-
manya megsziintette a Marosvasarhelyi Orvostudomanyi Egyetem magyar
karat. Az elmult idészakban nem ritka magyarellenes kirohanasaival amitot-
ta el a romaniai magyarsagot a Nemzeti Liberalis Part, mégis Gorbo kozség-
ben, ahol magyar és roman tobbségu falvak is vannak, a donté tobbségében
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magyar Vista falubdl két magyar is ugy gondolta, hogy ez nem jelenthet aka-
dalyt abban, hogy 0k ezen tjabban nacionalista part szineiben induljanak, és
sajnos a falu magyar lakossaganak is egy részét e partra szavaztassak.

Kovetkeztetés

Azt nem tudom, hogy létre fog-e hozni valaki valamilyen vegyes partot,
de meggy6zddésem, hogy ez a part csak a magyarok szavazatara szamithat.
Az erdélyi romansag nagy részében ugyanis még mindig nagyon nagy a ma-
gyar k0zosséggel szembeni ellenérzés, és a nyelvi és Onrendelkezési jogokat
teljesen elfogadhatatlannak tartjak. Ezért is lehet a nacionalizmusra alapoz-
va szavazatokat nyerni vagy vesziteni Erdélyben. Amugy, ha a szlovakiai
legutobbi valasztasi eredményeket szemiigyre vessziik, 6sszeadvan a ma-
gyar és a magyar-szlovak versenyzd altal elért aranyokat, ezek 6sszesen a
szlovakiai aranyszam alattiak. Tehat nehezen képzelhet6 el az, hogy tul sok
szlovak szavazé a Hid-Most-ra szavazott volna. Azon magyar emberek sze-
replésérol pedig, akik valamely toObbségi nemzethez tartozo partba lépnek
be, sok mindent el lehet mondani, de azzal nem lehet vadolni 6ket, hogy
koromszakadtukig harcoltak a magyar érdekekért. Példa erre a szerbiai De-
mokrata Part magyar tagjainak szereplése a kollektiv binosség elvére €pi-
tett visszaszolgaltatasi torvény elfogadasakor.

Az 1j romaniai torvény egyértelmien fel fogja gyorsitani ezt a folyama-
tot, hiszen azokban az egyéni valasztokeriiletekben, ahol ugy értékelik,
hogy a magyar szavazatok elvesznek, egyrészt a magyar valasztok lesznek
hajlamosak arra, hogy egy nagyobb eséllyel rendelkez6 partra szavazzanak,
masrészt a politizalni akaré magyar emberek korében is nagyobb szamban
jelennek meg azok, akik ilyen eséllyel rendelkez6 partokkal probalnak sze-
rencsét. Ezaltal nemcsak azokban a megyékben gyorsul majd fel a politikai
beolvadas, ahol a magyarsag 7% alatti, hanem a jelent6s magyar lakossaggal
rendelkezé erdélyi megyék azon részében is, ahol az illeté egyéni valaszto-
keriilet nem nyerheté meg magyar versenyzo révén. Jelzem azért, hogy az
nem teljesen egyértelmu, hogy eme 7%-osnal nagyobb magyarsaggal rendel-
kez6é megyék mely egyéni valasztokeriileteiben lehet a legtobb magyar sza-
vazatot kapni. A népszamlalasi adatokat és az eddig elért eredményeket
szamba véve Temes megyében példaul ez barmelyik egyéni valasztokeriilet-
ben megvalodsithatd. Nagyon fontos tehat, hogy mind az inditdo magyar szo-
vetség, mind pedig a helyi k0z0sség tisztaban legyen ezzel, és ahelyett, hogy
interetnikus Osszefogas lehetdségét keresné, hangoztatna vagy tamogatna,
pozitiv versengés torténjen a kiilonbozo keriiletek magyar lakossaga kozott.
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Az elmult 22 évben, akarcsak a két vilaghaboru kozotti 22 évben is, a ro-
mansag képviseldi, egymassal 6sszefogva, szamtalanszor hangoztattak igé-
nyeink ellenében azt, hogy a magyarsag tobbsége nem is akarja azokat. Egyik
relevans példa az MPP-nek vagy a legutobb az EMNP-nek a timogatasat él-
vezd Smaranda Enachenak a nemzeti kisebbségi torvényt tamadé nyilatko-
zata. A magyar képviselet lehetdségeinek helyzetét tovabb rontja a valasztas
szabadsagarol zengedezett hamis szirénének. Ha egy rigurézus szamitast el-
végziink, akkor a jelenlegi egyéni valasztokeriiletekben - a 2011-es népszam-
lalasi adatok szerint - a megosztottan vagy egységesen fellépé magyarsag mi-
nimum 15, maximum 29 képvisel6i és minimum 3, maximum 11 szenatori
mandatumot szerezhet, ha ugyanolyan aranyban mennek el szavazni, mint a
romansag, és ha a magyar szavazatok egy része nem veszik el vegyes partok-
ra vagy roman partok magyar jeloltjeire. A kiilonbség oriasi. Ez méginkabb
néhet, ha valamikor a pozitiv diszkriminacioként kapott plusz egy mandatu-
mot az elfogadasra javasolt torvénytervezetbol majd torlik. Az iras terjedel-
me nem teszi lehetévé, hogy részletezzem a mindezzel kapcsolatos informa-
ciodt, illetve a valasztok lehetséges magatartasat. De egy biztos, hogy azokban
a térségekben, ahol feler6sodik a magyar képviselet hianya, illetve gyengesé-
gének jelensége, ott ezzel kéz a kézben fog haladni az oktatas és kulturalis
felépitmény elsorvadasa, ami felgyorsitja majd a nemzeti asszimilaciot.

A regionalizmussal kapcsolatban ugyanaz a f6 gond van. A romansag
dontoé tobbsége fél ettdl, mert térségek Romaniatol valo elszakadasanak ve-
szélyét latja benne, ami egyuttal szamukra a privilégiumok elveszitését je-
lentené. Sajnos a regionalizalodas kérdése is szoros Osszefliggésben all a ré-
giok hatarainak a berajzolasaval, hiszen a jelenlegi fejlesztési régiokban, a
jelenlegi egyéni valasztokeriiletekkel a magyarsag egyben jelenthet csak 1¢-
nyeges dontéshozatali tényezot, de egyediil ott sem lenne képes erre.

Egyaltalan nem kizart, hogy valakik, annak érdekében, hogy a romaniai
magyarsag politikai sulyat gyengitsék, 1étrehoznak még ujabb partokat (le-
hetnek ezek magyar partok, vegyes partok vagy regionalis partok), de egy
biztos, legalabbis ezt igazolta a legutdbbi helyhatdsagi valasztas, az erdélyi
magyarsag dontd tobbsége ezt nem igényli. Okozhat bajt Székelyf6ldon is,
de mindenekeldtt a szérvanyban lesz negativ kihatasa még akkor is, ha az
ottani magyarsag még nagyobb tobbsége nem igényli ezeket a partokat.
Ezért kell mindent elkévetniink annak érdekében, hogy olyan valasztasi tor-
vények 1étezzenek, amelyek lehetdvé teszik a magyar Osszefogast, és politi-
kai magatartasunkban torekedniink kell erre az 6sszefogasra. Az elmult va-
lasztasi kampanyban ez volt a polgarok altal legtobbszor hangoztatott {ize-
net: ,Ne marakodjanak”, ,Vitatkozzanak ott beliil, de fogjanak 6ssze”.



